﻿PAVEL CHIHAIA s ARTA MEDIEVALA MONUMENTE DIN CETĂȚILE DE SCAUN ALE TĂRII ROMÂNEȘTI * După o amplă activitate științifică, în România și în străinătate, Pavel Chihaia propune retipărirea cărților și a unora din studiile sale de artă medievală publicate în periodice, întregul material fiind restructurat, tematic, geografic și cronologic, în cinci volume, cu titlul general „Artă medievală" Aceste studii au apărut în edituri de prestigiu („Academiei", „Meridiane", „Eminescu", „Editura Arhiepiscopiei Bucureștilor", „InstitutulEuropean", „Dorul") și au fost comentate elogiativ de istoriografi români și străini, ca Alexandru Elian, Emil Lăzărescu, Corina Nicolescu, Alexandru Duțu, Georges Duby, Pierre Chaunu, Alberto Tenenti, Philippe Aries Utilizând izvoare diferite, documente, literatură veche, monumente, stampe și desene, materiale care ilustrează evoluția mentalităților, Pavel Chihaia și-a propus să reconstituie, din mărturii diferite și din domenii aparent străine unele de altele, trăsături importante ale civilizației și culturii vechi românești Studiind, în primul rând, relațiile țărilor române cu Europa Centrală și Vestică, domnia-sa arată că de-a lungul intervalului sec al ХІѴ-lea - sec al XVIII-lea s-a născut o cultură originală, în care distinge două prerenasteri, epoci de modificare semnificativă a mentalităților, cea dintâi în primul sfert al secolului al XVI-lea și a doua în mijlocul secolului al XVII-lea, când s-a vădit capacitatea culturii românești de deschidere, de recepție a modelelor occidentale, dar și de însumare a lor intr-o sinte ă specifică Teza lui Pavel Chihaia este că țările române, aflate și în aria de influență a Occidentului până la intrarea lor în umbra Imperiului otoman, au reluat,' în mod firesc, aceste legături în cele două prerenașteri românești, când s-au conturat importante relații cultul ale cu Apusul în prezent când în România se încearcă să se îndepărteze falsele aserțiuni ale ideologilor prosovietici, Pavel Chihaia aduce importante contribuții istoriografiei românești, repunând în adevărata lumina monumente de artă medievală din țările române și idealurile celor care le-au înfăptuit https://neculaifantanaru com/trei-temeri-trei-bucurii html Șerban Papacostea CUVÂNT ÎNAINTE ses vechile cetăți dc scaun operele de artăcaX mai’^deW Nu întâmplător, cetățile de scaun Argeș, Câmpulung si Târ^oviste reprezentând centre ale vieții politice și spirituale ale Țării Românești, ’aJ polarizat in centrul lor atenția cercetătorilor trecutului diferitelor ramuri umaniste Curțile domnești, bisericile și alte monumente care pot fi încă admirate și-au împletit existența cu aceea a frumuseților dispărute, pe care le putem deduce din fragmente materiale sau din scrieri Desigur că ansamblurile reconstituite, fie și în linii mari, vorbesc altfel decât monumentele singuratice sau cele lipsite de podoabe, permițând stabilirea unor evoluții (pe genuri) și altă scară a valorilor Acolo unde a fost posibil, am încercat să arătăm care au fost raporturile firești din cadrul unor ansambluri sau - pe o scară mai mare - între acestea și centrele de cultură, așa cum au arătat la vremea respectivă Atunci când elementele de care dispunem nu ne-au permis o soluționare definitivă a problemelor, am propus ipoteze de lucru mai verosimile decât cele precedente sau, în cel mai rău caz deschideri de perspectivă pentru încercările viitoare Pentru a putea surprinde trăsături reale ale ansamblurilor din Câmpulung și Târgoviște, legate în primul rând de viața curților din aceste orașe, am folosit hrisoave și documente în aparență puțin elocvente pentru obiectul de artă, dar în realitate legate de acesta în ilustrarea volumului s-a optat pentru criteriul autenticității, alăturân-du-se imagini actuale de desene, gravuri și fotografii de epocă, în primul rând pentru a prezenta și aspecte mai vechi ale monumentelor (unele modificate în prezent), dar și pentru a pune în lumină preocuparea din epoca romantică a arheologiei românești pentru vestigiile și frumusețile trecutului Monumente vestite sau altele mai puțin cercetate din vechile cetăți de scaun ne-au îndemnat la analize de detaliu și la analogii cu documente e figurative si scrise ale timpului Nici un amănunt, ca, de pilda minusculele i^aX de ne monede sau Înșiruirile stereotipe de pe pomelnice nu a fost nedfiat atunci când s-a urmărit soluționarea unei probleme Elementele Д din contextul unui nită î rhi r atunci Când XmДк au fost totuși prezentate pentru * Alteori, probleme în aparență puțin atraga-“ - cum ar fi aceea a funcției bisericii Sf Nicolae osimililății hrisovului pentru moșia Bădești din 'voievodale din Câmpulung - au fost considerate deosebit ilități mai generale din epoca atat de puțin nită și chiar atunci lor într-un fir director sau temeiul investigațiilor viitoare, toare pentru istoricul de ai ta -Domnesc din Argeș sau а ѵси / a bisericii ' , de importante în contextul unor ret cunoscută a primilor noștri voievozi Este știut că circumscrierea strictă in analizarea operelor de artă sau a fenomenelor dc istoria culturii le sărăcesc pe acestea de conținut și limitează, totodată, posibilitatea descifrării lor Cele trei vechi orașe de scaun, Argeșul, Câmpulung și Târgoviște, au fost prezentate în ordinea vechimii lor, ponderea căzând pe primele două, din ale căror curți voievodale s-au păstrat, de altfel, puține mărturii Unele capitole care par desprinse de studiul monumentelor din aceste orașe, se leagă îndeaproape de ele Așa, de pildă, „Efigiile monetare ale voievozilor Radu I și Mareea cel Bătrân" trebuiesc raportate la chipurile zugrăvite din bisericile argeșene însăși poziția din sumar a acestor capitole glăsuiește despre raporturile lor cu restul materialului Pe scara timpului, cercetarea noastră a zăbovit asupra perioadei care urmează imediat întemeierii statului — de la voievodul Nicolae Alexandru la Mircea cel Bătrân -, asupra mijlocului secolului al XV-lea (pe care N lorga îl numea „veacul cavalerilor"), asupra primei treimi a secolului al XVI-lea epoca atât de bogată în înfăptuiri artistice și literare a lui Neagoe Basarab și Radu de la Afumați, în sfârșit, asupra timpului celuilalt Basarab, al lui Matei, de la mijlocul secolului al XVII-lea Evoluția vechilor cetăți de scaun oglindită în monumente de piatră în chipurile transfigurate ale ctitorilor, în succesiunea însemnelor heraldice vorbește, totodată, de viața întregii țări îmi exprim întreaga gratitudine doamnei Georgeta Dimisianu, directoarea editurii ,Albatros", pentru înțelegerea arătată și sprijinul acordat publicării acestei lucrări, precum și doamnei Elisabeta Simion, care a contribuit la aleasa înfățișare a demersului meu ♦ ♦ Pavel Chihaia NECROPOLA PRIMILOR BASARABI DIN CURTEA DE ARGEȘ După săpăturile întreprinse în iunie-septembrie de fosta Comisie a Monumentelor Istorice în biserica Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș (fig l) s-au publicat în , într-unul din buletinele acestei comisii, o serie de materiale și studii în legătură cu descoperirile arheologice făcute cu acest prilej Desigur, materialul arheologic și o bună parte din considerațiile de ordin istoric, artistic, filologic, numismatic, heraldic din acest volum au îmbogățit cunoștințele despre trecutul Tării Românești, prilejuind un pas înainte în istoriografia dintre cele două războaie Studiile lui V Drăghiceanu, conducătorul săpăturilor, care interpreta datele arheologice publicate în Jurnalul de săpături, evident atât cât permitea stadiul cunoștințelor și viziunea vremii, excelau prin referiri la izvoare inedite, material de arhivă, fotografii și desene, care au fost de un real folos cercetătorilor Totuși, o serie de obiecțiuni s-au ridicat nu mult după apariția volumului De fapt, mai toți istoricii din țara noastră și-au spus părerea în legătură cu aceste importante descoperiri , fără a ajunge la concluzii convingătoare, datorită, bineînțeles, în primul rând, modului în care se executaseră săpăturile Din nefericire, o serie de opinii subiective din articolul Curtea Domnească din Argeș s-au adăugat datelor incomplete arheologice și și-au făcut drum în istoriografia noastră dintre cele două războaie Numeroasele legende ale locului, îndeosebi în legătură cu atotprezentul „Negru Vodă“, au fost preluate și conferite voievodului Radu I Mormântul ctitorului și portretul votiv din pronaos, reprezentarea „cavalerului’‘ de pe stâlpul sud-estic al bisericii, palatul domnesc, totul se leagă de numele lui Radu I, prin care trăiește mai departe eminența fabuloasă a lui „Radu Negru“ Evident, toate opiniile din acest articol, precum și Jurnalul de săpături, publicat de V Drăghiceanu în același volum, se cuvin a fi supuse criticii Este firesc ca stadiul avansat al cercetărilor în legătură cu evul mediu și avântul pe care l-au luat aceste studii în prezent să permită să se privească problemele ridicate de săpăturile din biserica Sf Nicolae Domnesc dintr-un alt unghi Considerând importanța deosebită pe care o prezintă pentru istoria României biserica Sf Nicolae Domnesc în care se găsesc bogate vestigii ale primilor Basarabi, precum și necesitatea evidentă a unor îndreptări critice și interpretări verosimile în legătură cu înfăptuirile acestor feudali, studiul de față își propune să preia, în lumina ultimelor cercetări, datele ample ale săpăturilor mormintelor din interiorul bisericii, scrise în legătură cu ele w Desigur, punctul de plecare rămâne tot Curtea domnească din Argeș in care sunt consemnate rezultatele săpăturilor din , și s-ar putea obiecta că îndoielile exprimate în legătură cu aceste investigații arheologice ar pune sub semnul întrebării toate analizele și opiniile care se întemeiază tocmai pe datele prezentate de V Drăghiceanu Dar studiul de fată îsi propune să preia critic atat datele din Jurnalul de săpături cât si pe cele din’articolul Curtea Domnească din Argeș, și să le confrunte cu știri si monumente contemporane, specificând, după capacitatea de asamblare a ipotezelor existente la acest cadru al epocii, dacă ele sunt veiosimile PAVEL С HIHA ІА Din fericire, în afară de considerațiile strati grafi ce și cele asupra vestigiilor pe care le-a reacoperit pământul, există încă o seric de monumente, ca, de pildă, pietrele de mormânt și o bună parte din inventarul funerar O altă parte s-a păstrat în remarcabile fotografii Nu este însă mai puțin adevărat că multe date importante care ar fi elucidat o serie întreagă de probleme sunt pentru totdeauna pierdute Cele care se păstrează încă se prezintă însă învălmășite, încât inițiativa de a le pune într-o oarecare ordine, când evidența o permite, poate părea ea însăși temerară Se impunea însă ca unele interpretări arbitrare să fie revizuite Dacă din cauza lipsei unor date semnificative, studiul de față nu poate ajunge, în unele probleme, la anumite so uțn definitive, el încearcă, pe cât posibil, formularea unor ipoteze de lucru mai realiste decât cele precedente Desigur, lucrarea de față nu are un caracter exhaustiv în legătură cu rezultatele săpăturilor de la Ciulea de Argeș și cu monumentele găsite s-ar putea scrie studii foarte ample necesare științei din țara noastră în prezent, s-a încercat numai stabilirea unor baze cât mai trainice, atât pentru orientarea celor care au inițiat noi săpături pe aria investigată de V Drăghiceanu, cat și pentru viitoarele studii comparative Propunându-ne o reconstituire cât mai apropiată de realitate a mormintelor din necropola primilor Basarabi, am considerat fiecare mormânt o unitate aparte, încercând să îi precizăm întregul inventar funerar Apoi, am urmărit existența în timp a acestor morminte, a prefacerilor pe care le-au suferit și a profanărilor In sfârșit, în final, ne-am propus să stabilim unele date în legătură cu epoca înhumărilor din biserică și cu viziunea artistică a vremii respective Este firesc ca în studiul de față să încercăm a identifica mormântul ctitorului pe care îl localiza atât tradiția, cât și săpături la vechi monumente (biserica Adormirii Maicii Domnului din Câmpulung-Muscel) sau altele noi (Sf Gheorghe din București), unde osemintele ctitorului se aflau în aceeași parte, în sud-estul naosului După săpăturile lui V Drăghiceanu întreprinse în Curtea de Argeș, unii istorici au opinat că mormântul ctitorului aparține fie lui Vladislav I, Radu I sau Dan L Aceste supoziții porneau, printre altele, de la considerentul că în scurtele lor domnii, întretăiate de războaie, acești voievozi nu au avut ctitorii proprii - la moartea lui Vladislav I, mănăstirea Vodița se afla pe teritoriul ungar, iar Tismana nici nu era începută - în vreme ce voievozii Nicolae Alexandru și Mircea cel Bătrân s-au îngropat în mărețele lor ctitorii de la Câmpulung-Muscel și Cozia Aceste identificări au fost deduse pe temeiuri neconcludente, legate în general de data ridicării monumentului, de tradiție etc ГгеЬиіе să recunoaștem ca — așa cum vom vedea — însăși așezarea în timp a inventarului funerar nu permite datări ale mormintelor care să ducă la identificarea cavalerilor înmormântați cu mai bine de șase secole în urmă Pentru a suplini lipsa unor elemente materiale precis databile am considerat și dispoziția originară în biserică a pietrelor, dislocate în prezent de la locul lor Din Pozli'a pe fare ° aVeau unele la'ătle allele ace te pietre funerare, precum si din datele uăsitet'ub acest* * - * * К‘**пег Cercetările antropologice , , asupra osemintelor de Xentarul f C’ аШ Ш е е concluzii ea,e- coroborate cu datele oferite ae inventarul funerar, ne-au permis unele identificări lor (a“loVnreseTăî,,'," S',"“"“‘"“le « avut ta vedere importanța identificare a personajului înhumii д - '"C П,‘“ s'E“ra’ I™ " ” Ș' eventuala Voislav ігаі^агеьГм ™ ™ ™antul lui nuru , deoarece el prezintă nu numai datele cele mai Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești numeroase și mai concludente, dar permite așezarea în timp a întregului grup de morminte dintre cei doi stâlpi sudici ai naosului și în primul rând, identificarea perso-najului din mormântul ctitorului Mormântul lui Voislav în articolul Curtea de Argeș, V Drăghiceanu menționează că „la nr “ (mormântul cu acest număr de pe planul distribuției * j - î і'П A W • X £” A - - - л л j » - lângă veșminte, butoni, diadema de lame de aur, o egretă de argint mormintelor aliate in săpături)^ „într-un mormânt complet profanat, s-a găsit, pe și o piatră de mormânt limbi ata cu armele Basarabilor, scutul și cu această inscripție fragmentară: lV| iemiR și a lui Carol VI , fastul celei a lui Carol V ș, fraților săi, favorizează luxul și excentricitatea costumului Trăsătura izbitoare a modei noi, care apare către , a fost pentru arbați adaptarea subita a veșmintelor extrem de scurte, ajustate care trebuiră să fie Л ^C)net considȘră că acest costum începe să se poarte în Franța de nord numit co?te ЬІХ'Ѵсои J'lm ătatea seco« al ХІѴ-lea Costumul sau parțial î„ fatJ-M P U *"*“• та"и|ж Veșmântul se încheia simplei în privința diferitelor modele de cotte R r v h ana pane, el sul,l,„iază f,p|ataW ^ ^ Pe^de Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești “ -— -• -*- hardie“ se compune din două veșminte suprapuse: „cel de dedesubt, cu mâneci foarte strânse, cel de deasupra cu mâneci mai largi, dar nedepășind cotul O largă bandă de pasmanterie se afla la gulerul, foarte deschis Butonierele sunt prinse într-un galon de aur sau pasmanterie La mordantul atârnând al centurei nobile este atașată o bogata bijuterie (cota cu bijuterii aparținând lui Ludovic II de Burbon ( aprox )) Recunoaștem în acest costum format din două piese, pe cel al ctitorului, descris de^ către V Drăghiceanu, care precizează de asemenea că „bordura de la gât si mâneci, când Domnul era în picioare, depășea marginile gulerului tunicii si deschiderea mânecilor" , și că mânecile, „ele erau destul de lungi" De asemenea, această „cotte hardie", găsită în mormântul ctitorului din Curtea de Argeș, avea „trei zone de pasmanterie, formată dintr-un ornament de perle, dispus în linie șerpuitoare la bordura gâtului, pe piept și la mijloc sub cordon, (care) se ridică în marginea de la gât în trei rânduri din același ornament pe umerii tunicii Două mici rozete de mărgăritare (care) decorau colțurile pulpanelor tunicii în față Alte rânduri de mărgăritare șerpuitoare decorau manșeta tunicii și coatele care mai’erau ornamentate și cu un galon de fir" Așa cum arată J Quicherat , gustul perlelor (mărgăritarelor) se deșteaptă în timpul bătăliei de la Poitiers ( ) Perlele se puneau la centuri, coroane, pălării, ciorapi „Diadema de pe capul domnului" pare a fi fost o scufă cu un burlet circular, cum purta despotul Olivier (reprezentat la Lesnovo în , ceea ce arată larga arie de răspândire a acestei scufe și timpul în care a ființat) și cum constatăm în cunoscutul portret atribuit voievodului Vlad Țepeș, aflat în castelul Ambras din TiroL In privința centurii cavalerești găsite în mormânt, tehnica micilor mărgele divers colorate, brodate ornamental, se apropie de aceea a centurii cavalerului Konrad Heideck, mort în a doua jumătate a secolului al XIV-lea Paftaua de aur masiv, reprezentând un cavaler, o domniță și o lebădă cu cap de femeie, într-un decor somptuos de arhitectură (Fig , ), fixează termenele „post” și „ante quam" ale mormântului, și , ceea ce confirmă datarea - a costumului voievodului ctitor făcută mai sus, pe baza datării acestui tip de costum de ЕЕ Viollet le Duc în privința lințoliului care acoperea pe Vladislav I, el prezenta ca ornament crucea gamată, în vreme ce mâinile îi fuseseră legate cu o serie de benzi cusute în formă de cruci patriarhale și ornate cu perle Mormântul ctitorului a fost găsit neprofanat El era compus dintr-un sarcoiag simplu de piatră, paralelipipedic, cu „perforații" pe latura sudică către căpătui vestic, dintr-o lespede care depășea spre est și vest cu , m și spre nord cu , m bor ura sarcofagului, precum și dintr-o platformă de bolovani Descrierea acestei platforme ni se pare interesantă pentru datarea mormântului Ea era „prinsă la colțuri de bucăți mari de piatră tuf-calcar, ce s-a întrebuințat și la apareiajul bisericii Spre picioare se afla zidită o cărămidă mare de x x cm, apoi o bucata mare dintr-o bolta fărâmată, formată din cărămizi așezate pe muche, dar dispusa peste lespede pe lai Aceste cărămizi au dimensiunile , x x cm, restul zidului, bolovani prinși in m°rtN Constantinescu a arătat că a existat o constnicție anterioară aciuatei biserici Sf Nicolae Domnesc*» Este firesc ca „bucata de bolta sfaramata sa i fost mcass " săpături, unde se menționează pardoseala rămasă nederanjată de la estul monnântu lui aflată imediat deasupra platformei de bolovani *' De asemenea, din raportul opis copului Ghenadie din octombrie , care arată că „Statuia lui Negru Vodă un chip sculptat pe jumătatea trupului care, precum ni se spune dc bătrâni în vechime era ridicată în picioare în biserică lângă stâlpul sau columna unde astăzi este strana domnească sau arhierească, la picioarele căreia era pusă o stanca sculptata aitistu în forma si în lungimea unui mormânt roman ce se găsește prin țara noastră Sula această piatră la capul căruia, cum am zis, era pusă efigia pretinsa, se zice că cia mormântul a trei persoane , stânca despre care este vorba se află și până azi intr-un colț în tindă însă pretinsa statue este zidită afară din biserică, în partea dinspre * V * miazazi Piatra de mormânt a lui Vladislav I se găsea adusă în pridvor cu un secol in urmă, dar desigur tradiția menținuse faptul că ea se aflase lipită de stâlpul sud-vestu Dar dacă examinăm piatra, constatăm că și latura ei vestică, pe care V Drăghiceanu o consideră „brută", este totuși lucrată, destul de rudimentar Pe un câmp neșlefuit, această latură are săpată în adânc steaua lui David în același timp și latura estică (Fig ), șlefuită, prezintă și ea, săpată în adânc și destul de stângaci lucrată, o cruce cu tituîus și cu un pătrat înscris în cantoane (asemănătoare crucii cădelniței de la Tismana și monedelor de la Radu I consti tăind un nou element pentru datarea monumentului) Faptul că sculptura de pe celelalte laturi ale pietrei de mormânt se prezintă în relief și îngrijit lucrată, în vreme ce laturile est și vest apar zgâriate în piatră de o mână mai puțin dibace, în adânc, vădește următoarele: ) Piatra de mormânt a cunoscut două faze de sculptură, cel de al doilea desigur de importanță redusă ) Deoarece este exclus ca cea de a doua intervenție să fi fost făcută după așezarea pietrei (latura ei vestică prezentând „crucea lui Davidu — care aparținea celui de al doilea sculptor — a fost lipită de stâlpul sud-vestic), considerăm că între sculptarea pietrei și așezarea ei pe mormânt i s-au făcut adăugirile la care ne*am referit )^Este posibil ca aceste adăugiri să fi fost făcute chiar cu prilejul înmormântării, când s-a hotărât ca lăcașul pentru sarcofag să se sape la , m distanță de stâlpul sud-vestic Dacă piatra ar fi acoperit perfect mormântul desigur că latura ei vestică ar fi fost vizibilă л ) Oricum, faptul că intervenția sculptorului local a fost atât de stângace ne in eamnă sa credem că cel care a realizat inițial monumentul a fost străin iasă s-ar explica și evidenta deosebire de calitate artistică între piatra lui Vladislav si cea vf^v ADI Să fie un fragment din numele lui \ ladislav? Merita a li V subliniat faptul că inscripția, stângaci zgâriată pe suprafața pietrei, nu se n câmp adecvat Se pare că tot astfel stăteau lucrurile și cu piatra gisantului Pe de altă parte, si monumentul funerar al voievodului Nicolae Alexandra din Campu u g se vădește a fi fost lucrat înainte de a se cunoaște conținutul inscripției (care nu acoperă în întregime câmpul central și destăinuie o oarecare stângăcie fața de frumusețea ornamentului din chenarul marginal) Nepotrivirea dintre suprafețele cu inscripții și cele sculptate de pe pietrele ce mormânt ale primilor Basarabi ne arată - o dată mai mult - că aceste monumeme erau lucrate de meșteri străini în timpul vieții voievozilor După moartea acestora, meșterii locali săpau inscripțiile și așezau pietrele funerare peste mormine ' Nu s-a subliniat până în prezent faptul că pomelnicul găsit in biserica Sf Nicolae Domnesc începe nu cu ctitora interpelați mai târziu „Radu Negru oievod, Ana Doamna, Neagoie Voievod, Despina Doamna" (primii doi fiind asociau după tradiție: „Radu Negru si Ana Doamna"), ci cu „Vădi lav Vv„ Cerana Dna Mircea Vv„ etc (I Minea a arătat că această Ana este probabil fiica țarului bulgar Alexandru I ) " Este puțin probabil ca acest pomelnic, în forma sa originală, să fi dăinuit din secolul al ХІѴ-lea Totuși, mențiunea corectă a numelui ctitorului ne îndeamnă să credem că ele au fost transpuse din inscripția tabloului votiv din naos care a păstrat numele Anei (devenită, prin alterarea numelui pandantului său, soția lui „Radu Negru") Este firesc ca cei care și-au zugrăvit chipurile de ctitori în naos să-și aibă mormântul în aceeași biserică, la locul de onoare Așa s-a întâmplat și în biserica din Câmpulung, unde se află zugrăvit și înmormântat voievodul Nicolae Alexandra, și în cea de la Cozia, ctitoria lui Mircea cel Bătrân Dar nu numai aceste raporturi teoretice între tabloul votiv și mormântul ctitorului ne permit să afirmăm o dată mai mult că acesta este al lui Valdislav I încă din Stoica Nicolaescu scria următoarele: „«Capul Ledei» este acoperit cu un bonet la fel cu acela pe care- poartă Doamna Ana în portretul său ca ctitoră de pe pereții bisericii Sf Nicolae Domnesc această asemănare a fost observată întâi de M Gri^oras publicist" Observăm că piesa de costum caracteristică, scufa cu burlet, aflată reprezentată atât în tabloul votiv, cât și pe paftaua din mormânt, vădește nu numai contemporaneitatea celor două imagini, dar și aceeași identitate a voievodului zugrăvit în tablou și împodobit în mormânt cu prețioasa bijuterie Л/| ' DeSpre aCeSt mormânt ?tim РЧЬе lucruri în primul rând dX decesunnl a a?a CUm m arătat ~ în intervalul de timp ■ i Vladislav I și al lui Voislav, adică între / si Adâncimea gro^Tfunerare^e^flă h un^ m°țmântului ’ ra’ lățimea , m) fost acoperit iar de Ія nrima / n me ru’ a ^oua pardoseală, mormântul a pe muebe (p’e lalura «UȘSSK “ * ** din acest momârnau fo^ гсМитГ^ * ™ SC pare întemeiată) că osemintele adevărată , atonei după «XZ^rmântul nr este femei trecută de de ani", înaltă de ’n°™ântul a „poate unei aceasta femeie, îngropată la scurt inteX-d d ’ ° ЯѴет însă nici ° dovadă că sau, va fi fost soția sa, așa cum afirmă Vn“P? т°аПеа Ctitorului’ lângă mormântul fost ruda apropiată, ca și Voislav ' ’ raghlceanu> dar, oricum, ea trebuie să-i fi femei trecută de de ani Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești h foi mântui pi obabil cil lui Radu I ( ) Din inventarul mormântului nr nu s a mai păstrat decât piatra de mormânt reprezentând un „gisant" care, așa cum a arătat și V Drăghiceanu, prin laturile rămase nefinisate, arată încastrarea ei în coltul de nord al bisericii , precum și câteva mărunte urme: „puțin mai în adâncime (la , ml se dă de o vertebră, aproape de prund, de o costă și câteva oase, și rămășița unui splendid galon de aur prins într-un putregai de cosciug ' Deducem deci ca aici s-a aflat un cavaler înmormântat într-un cosciug, cu un veșmânt asemănător celor găsite în mormintele nr și , unde s-au descoperit galoane asemănătoare Din fericire, din acest mormânt ni s-a păstrat piatra funerară, unul dintre cele mai importante monumente de artă medievală din Țara Românească (Fig ) „Statul de piatră" din secolul al ХІѴ-lea se prezintă ca un relief înalt lucrat într-un calcar cochilifer puțin rezistent, din care lipsește probabil a cincea parte, de la gleznă în jos Lungimea actuală a statuii este de , m, lungimea presupusă (luând în considerare urma de încastrare pe care monumentul a lăsat-o în zidul nordic al bisericii) , m, lățimea , m, înălțimea , m Pe latura stângă - două șanțuri despart trei benzi: prima (de la bază în sus) , m, a doua , m, a treia , m Ele corespund pe latura dreaptă cu, respectiv, , m, , m și o bandă sculptată în feston de , m Relieful antropomorfic se înalță din câmpul pietrei cu , m, iar oblicitatea lui către sud - având în vedere situarea în biserică - deschide la distanța de , m o catetă de , m Pe latura superioară, piatra are un Iamb de formă semiovală lat în partea de sus de , m Pe latura dreaptă ea prezintă un feston compus din triunghiuri și cercuri, precum și o palmetă înscrisă Palmeta maschează un nume, așa cum constatăm în orfevrărie, unde numele de meșteri apăreau însoțite de un ornament oarecare Inscripția a fost incomplet transcrisă până în prezent Ea este în realitate nf> r£pr£ ; primele două litere nu apar în cartușul cuvântului următor, însă ele nu sunt riguros distanțate Deoarece piatra de mormânt a fost concepută să fie încastrată, așa cum arată Jurnalul de săpături , în colțul nord-vestic al bisericii, latura dreaptă a ei - cea sudică, vizibilă deci - este lucrată cu grijă și chiar șlefuită, iar cea stângă lăsată brută „Gisantul" este la fel tratat Urechea stângă, de pildă, nu se degajează distinct de volumul capului, părul nu este sculptat în șuvițe și desprins de cornet, cum ne apare în dreapta: în această parte meșterul nu a fost preocupat să netezească urmele dălții Asa cum am arătat, monumentul prezintă, în afară de o tocire pronunțată a formelor (datorită ■ calității inferioare a materialului), care face tot mai dificila reconstituirea aspectului lui originar, numeroase degradări O bună bucata din partea inferioară este pierdută Marginea acestei rupturi formează o curba care pleaca de la punctul cel mai avansat pe latura dreaptă ( , m) pana la punctul stâng ( , m) Această ruptură a fost provocată de o rangă de fier, care a încercat să disloce piatra de pe postamentul în care fusese încastrată, așa cum o arată alte doua rupturi de pe latura dreaptă: aici piatra fărămicioasă a cedat, dar blocul nu s-a mișcat din loc Se pare că a treia încercare de dislocare - cea care a rupt partea inferioară a pietrei a reușit să o misie de pe piedestalul ei» л Din nefericire, în afară de aceste deteriorări pe care monumentul le-a suferit in biserică el mai prezintă altele datorită transporturilor de la Curtea de Argeș la București si de L un muzeu la altul O ruptură oblică mare de la m la , m de latura superioară, alta, paralelă cu această latură, de , m, depășește cu , m chenarul, în sfârșit, o a treia, angajând un m) și cea stângă , în privința costumului persoita probleme, printre care și aceea a' ‘ a legăturilor culturale pe care el le revela Costumul „gisantului“ compus dintr-o cu mânecile de asemenea colante, care se uyieav r , ЯГ;ГТ și la despotul Olivie, de la Lesnovo’ (ptctal in , ), «ид, te de răspândire și în — Surcota care se iihiul stâng, format din aceasta latură ( , '( m) desparte acest colț de restul mormântului ( ’ ' „ Jului reprezentat în piatră, el ridica o serie de datării Iui (și implicit a monumentului), precum și cotă cu mânecile strâmte și dintr-o surcotă colante, care se opresc deasupra cotului, poate fi constatat Balcani a acestui costum, apărut desigur, inițial, in Occident j întrevede la antebrațul drept al personajului reprezentat, precum si în jumătatea dreaptă a trupului, din partea interioară a pieptului până sub genunchi — ruptura din această parte a monumentului nu ne permite să-i constatăm lungimea, dar bănuim că ea ajungea până aproape de glezne - este strânsă sub șolduri de o cen-tură cavalerească Peste această surcotă, personajul este figurat cu o mantie de aparat, numită capă, despicată în dreapta Prin tăietura care pornește de la umăr, lăsând partea din spate a veșmântului să cadă în falduri drepte, ca o matie, mâna dreaptă apare în întregime, îndoită în unghi, pentru a se odihni pe piept Partea din față a capei acoperă pieptul și coboară până deasupra centurii cavalerești de unde este sumeasă de mâna stângă a personajului, adusă lângă cea dreaptă, care dezvăluie jumătatea dreaptă a surcotei; jumătatea stângă este acoperită de capă, care, mascând brațul, cade în falduri drepte ■ , г ' ; Pe piept această capă prezintă o broderie grea, de fir, constând dintr-un ornament vegetal al cărui motiv pare a fi un cârcel cu frunze de iederă Capa, în forma pe care o prezintă monumentul de care ne ocupăm, se poartă în Europa pe o mare arie, din Anglia până în Boemia, începând de la mijlocul secolului al ХІѴ-lea și până spre sfârșitul acestui secol Dacă cota, surcota și capa pe care le poartă personajul reprezentat în piatră nu pot constitui totuși dovezi ale unor legături de modă vestimentară cu Apusul, în schimb pelerina festonată în unghiuri ascuțite, care acoperă capa, deasupra umerilor nu se găsește - după câte se pare - la reprezentările demnitarilor din Balcani, din a uTcu"rel ™a-Sen Ul“' a '(,XIV'lea-In schimb'ea aP”= frecvent în Europa occiden-Sror ?= ° "SaT ,' "" “ seamă *> Boort»” P“‘ arca «nor Pelerine, al ”XXi( >™ # pr=«nta î^ceSsi aceeași epocă, ’ monumentul de care ne ocupam din Este adevărat că această pălărie este mniiHrâ probabil în formă cilindrică, era înaltă de n/- TT Parte’ Ea se Prezenta ornament simplu geometric format din trin i • emJ ™ Dar el nu pune să se scul tradiționale, astfel de însemne ■ a lui Voislav, fratele său vitreg Radu I, hui calolicei C lata înversufiulul războinic, ccl c ne SCrtrt credem cS cea de a Ireln piu r» de morman din biserica Si Nrcolae р А V E L С H I H А I A Domnesc miliție lui Radu Este firesc ca Radu I, a cărui efigie de pe monede este asemănătoare CU reprezentările de pe pietrele funerare ale cavalerilor occidentali, să fi ax ul deasupra minnâutuhd sculptat un „gisant" Cu >>, ivoslavieă ne care o mărturisesc hrisoavele fiilor sat, importul de armun din Veneția mată că Radu a prețuit și viața care se desfășura m occidentul l-uropei, mduJnia si arta apusenilor Cel care dorea să se înfățișeze contemporanilor pe m« nede ea un cavaler occidental, după canoane compoziționale pe care le găsim și |a pietrele de mormânt alo cavalerilor occidentali, și-a dorit, desigur, șt o efigie funerară ^mănătoare Pentru că voievozii nu puteau fi înfățișați in biserici in costume militare așa cum statornicește tradiția imaginilor zugrăvite, „gisantul a osl concepții înveșmântat într-un costum de aparat civil л v , л Apropiata succesiune în timp a celor trei pietre de mormânt, găsite in biserica Sf Nicolae Domnesc, care încurajează, o dată mai mult, atribuirea „gisantului ‘ lui Radu L poate fi dovedită și prin similitudinea motivelor ornamentale ale acestor morminte într-adevăr, palmetele sculptate pe fețele laterale de pe piatra lui Vladislav l sî cea de la extremitatea superioară a „gisantului , care maschează n umele meșterii-lui „Gheonjhe", simt înscrise în același contur de acoladă complexă Crengile „arborelui vieții" de pe primul monument și ornamentul vegetal al capei „gisantului prezintă vrejuri care sfârșesc cu semipalmete Prin urmare, nu numai trăsătura de unire pe care o constituie motivele simbolice ale pietrei de mormânt a lui Voislav vădește apropierea în timp a pietrelor de mormânt ale Iui Vladislav I și Radu I, ci și ornamentele vegetale ale acestor două monumente Anumite evenimente petrecute în intervalul dintre moartea lui Vladislav I ( / ) și primii ani de domnie ai lui Mircea cel Bătrân ( - ) ne explică de asemenea apariția „gisantului" pe care îl presupunem al lui Radu I Intr-adevăr, cele două pietre funerare, a lui Voislav și a „gisantului", ulterioare r^tu ^ i l^idisl^i I și pierderii Severinului^ , vădesc înclinarea manifestă către arta occidentală în perioada în care influența occidentală s-a impus din nou, pentru im scurt interval și un episcopat catolic a fost întemeiat în Argeș ( ) Este semnifica ti \ ă orientarea Țării Românești către lumea slavă oglindită de prima emisiune monetara figurativă a lui Mircea cel Bătrân, care apare în epoca următoare anilor , , când Severinul este recucerit de Țara Românească si episcopatul catolic de Argeș trece printr-o criză Prima mențiune despre „gisant" de care ne ocupăm o găsim la episcopul Neofit, in anul El arată că în biserica Sf Nicolae Domnesc „se află o piatră mare, cum intri în biserică la dreapta, precum este sculptată icoana lui Radu egru Vodă Tradiția lui „Negru Vodă“ îngropat în biserica din Argeș a fost generată de Cronica despre Radu de la Afumați, din Se știe că asocierea lui Radu I cu „Negru Vodă , pe care o constatăm de la sfârșitul secolului ai XVl-lea a fost vonsemnată în Cronica de curte a lui Matei Basarab de-abia în Nu putem sti "ve,î “pl™’ ,ls «« "«'« а»«яі« popui u’j s» Lu a ch Г “vi’ Radu Judeetod dup» X” u a « N i i У “S‘"V " **«e J,, grn apoi „Radu Negru , bănuim că o ciudată coincidență a făcut ci «isantu? ■ Mormântul nr Nu orezenr» Нлайг i cuie de cosciug”, precun și „un fragment dm Xcta'Ză’cl" îmbrăcăininte si cu galoanele de fir de aur ale mânecilor precum și „foile mortuare foarte subțiri de aur sau argint aurit” , găsite pe suprafața mantiei Tot din acest mormânt par a li provenit și „bordurile de frescă roșie” - asemănătoare celor din mormântul nr Mormântul nr In mormântul găsit sub piatra lui Voislav (care a aparținut, așa cum am arătat, mormântului nr ) s-au găsit osemintele unei femei de - de ani, precum și un rest de inventar funerar: „un inel cu topaz, câțiva nasturi de tunică aplicați și foarte multe lame din diademă” Interiorul mormântului, lespezit cu bolovani, ar constitui un indiciu, după V Drăghiceanu, că profanatorii învălmășiseră un cavou de bolovani Acest cavou știrbise substrucția dintre stâlpul sud-estic și zidul sudic Mormântul nr J Descrierea din Jurnalul de săpături a acestui mormânt este neconcludentă: la m adâncime „scheletul întreg, bine conservat și normal așezat cu capul sprijinit de o cărămidă și țărmurit spre nord de o altă cărămidă Nici o urmă de cosciug, de îmbrăcăminte, inele sau bumbi de tunică Mormântul era nepro-fanat” Expertiza Fr Rainer conchide că defunctul (foarte probabil un călugăr) era bărbat, trecut de patruzeci de ani și că mormântul fusese profanat Mormântul nr A fost amenajat în substrucția care lega stâlpul nord-esdc cu zidul estic Pentru aceasta au trebuit înlăturați bolovanii substrucției Cavoul ( , x , x , m) avea pereții interiori tencuiți și deasupra o lespede de piatră din care se mai păstra numai un fragment, aproape de stâlp Lângă urmele cosciugului, s-au găsit: patru bumbi de aur, o insignă reprezentând un cavaler, câteva fire de aur din țesătura vesmintelor „„ Personajul fusese în vârstă de - ani, având înălțimea de l, m Putem preciza cu aproximație un termen „post quam”pentru acest mormânt, datorită aplicei, care, din fericire, se păstrează la Muzeul de artă al României, ~ * Aplica, lucrată într-un aliaj de bronz și aur, reprezintă un cavaler, șezând m poziție de repaus, îmbrăcat cu un lung veșmânt - care pare o rochie cu o tăietură ui fată - răscroită la gât, și cu mânecile colante De la mijloc în sus acest ciudat veșmânt prezintă o serie de zale prinse de stofă, pentru a proteja în luptă picioarele cavalerului în vreme ce partea superioară a trupului rămâne neinzăoaia In picioare personajul’ poartă pantofi ascuțiți obișnuițt secolului al ХІѴ-lea numiți Ies poulams Descrirea acestui costum o găsim în B E Viollel le Duc Numit p uament el se purta fie deasupra armurii, fie deasupra „surcelei de arme”, lua conlecțtonat din jenau mișcările cavalerului căml аСЛа «s alia pe pamiUlt J’aiameiuek au tosl a modă Z» sfert al «ol al XIV lua pita» spre ș s-au purtat m Franfa PAVEL CHIHAIA чі \iv ia Nici Italia, nici Germania nu le-au adoptat ' ' Mo m n ul poale П dod md vechi de , ceea ce confirma deducfnle în legătură cu celelalte morminte analizate panii aici Mormântul nrJ Acest mormânt conținea un cosciug „din care s-au găsit urme" Din schelet s-au dezgropat „câteva oase, printre care și o mandibula lipsită de ramura stângă și de o mare parte a ramurei drepte** Craniul acestei mandibule esio probabil cel găsit în mormântul nr Sexul și vârsta („bărbat trecut de de ani" ) concordă cu opinia lui Fr Rainer în legătură cu restul osemintelor („sex masculin parc să fi trecut de de ani** ) Inventarul obiectelor însumează: „Aplice în formă de crin, urme de cordon, urme de mărgăritare** Acest inventar se completează cu „urmele unei diademe de perle ea a lui Negru Vodă (Vladislav I - n n ) și capătul unui șnur al acestei diademe" găsit pe craniul aruncat din mormântul nr Aplice de pe acel mormânt s-au descoperit și deasupra mormântului nr Mormântul nr La , m adâncime de prima pardoseală V Drăghiceanu a constatat „un pat de cărămizi**, o platformă de cărămizi (ca și la mormântul nr ); ea acoperea însă un cavou, „în formă de cosciug** cu lățimea mică , m, lățimea mare , m, înălțimea , m și lungimea , m în acest cavou se distingeau urmele cosciugului turtit Osemintele („ aproape normal așezate totuși s-au găsit coaste și spre picioare** ) (!) aparțineau unui bărbat trecut de de ani, înalt de , m O parte din frontalul craniului, provenit probabil din acest mormânt, a fost găsit în mormântul de alături, nr Inventarul conținea „urme de betea și galon, exact la fel ca textură și lățime cu cel găsit la mormântul închipuit (deci la mormântul nr ), precum și „un fragment de centură, decorat cu romburi ca al lui Radu, dar mai mic / în afară de acestea, „două frumoase inele s-au găsit aci, dintre care unul cu inscripția germană Hilf Ghot, iar altul cu inscripția slavă: Udobă, după care am numit acest mormânt al lui Udobă ^ (Este vorba de boierul lui Mircea cel Bătrân, căruia V Drăghiceanu pe drept cuvânt, îi atribuie mormântul ) O primă lectură comunicată lui N lorga este desigur greșită , inscripția fiind, după cum a citit V Drăghiceanu, „inelul lui Nan Udobă Nu știm dacă această inscripție este „posterioară veacului al ХІѴ-lea Contrar opiniei lui V Drăghiceanu: „Am siguranța deplină că mă aflu înaintea unui mormânt neprofanat , mormântul fusese profanat, asa cum reiese de altfel si din relatarea lui V Drăghiceanu Moi mântui шЛ, Așa cum aflăm din „planul distribuției mormintelor , precum datoriiăT?e-ea| U’ V’ Drafh^e nu’ mormintele nr și nr au fost descoperite, deXur lipici Г ’’Pie Tbie (TZate pe laUm‘ miJlocie>de la sud caro încadrau, căror răntă^ ă p,elr‘; J,,ncraredncastrale și în cea de a doua pardoseală) , ale căror rămășițe s-au găsit m mormânt, lemena^insL?ltSid Sială S’U JSC !,eril masa de bolovani care făcea parte din înhumării, groasă de O V/'tn " D°mneșli, desfăcută, firește, cu prilejul ani, ЙбЖЙ? КаІПеГ’ nWrmf,n,U a * * bărbat între - de Și articulații de aramă, ’ șt neconcludente pentru a permite ° •ț Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ~ — - - j J datare Deoarece în acest mormânt „la , m (adâncime - n n ) se dă de urme de bordura, a Iresco, de purpură roșie care, desigur, proveneau din tencuielile acestui ca\ ou , deducem ca defunctul fusese înhumat într-un sarcofag compus din plăci de piatra, din care s-a mai găsit un singur element, una dintre plăcile de la cap sau picioare, lângă mormântul alăturat nr : " o lespede dispusă în lungime, cu dimensiunile x , x , m având bordura tencuită pe o lățime de m și vopsită a fresco, roșu în mijlocul lespezii este vopsit cu chinovar un fond, în felul cum s-ar prezenta un cosciug în secțiune ea a fost proiectată deci pentru încheierea unui sarcofag de piatră, ai cărui pereți erau compuși din lespezi demontabile" ^- Tot de mormântul nr pare a fi aparținut și fragmentul din piatra funerară care avea o inscripție marginală „tăiata în adâncime, vopsită cu roșu cari mi-au dat numele lui Vladislav Vodă" ^, motiv pentru care V Drăghiceanu atribuie în mod arbitrar mormântul nr lui Vladislav I Mormântul nr „Acest mormânt nu a fost niciodată zidit, afară de un capac, compus din două rânduri de cărămizi, ce erau așezate sub pardoseala de cărămizi, pe grosime de , m“ Așa cum am arătat, o parte din osemintele acestui mormânt se aflau în mormântul nr „O mare parte din craniu deformat post morten în învălmășagul osemintelor a două schelete" etc Numai jumătate din mandibulă se pare că aparținea mormântului ■ Fr Rainer nu se pronunță asupra sexului persoanei căreia i-au aparținut aceste fragmente de craniu, dar din analogia cu „Voislav" (din mormântul nr , care în realitate am văzut că aparținea unei femei), deducem că este vorba de o femeie Inventarul găsit în acest mormânt, cum și în mormântul alăturat, nr confirma aceste deducții: Un inel cu rubin, transparent , inel care poartă în ilustrația Iui V Drăghiceanu legenda „Inelul lui Dan I“, este un inel femeiesc (după subțirimea cercului de metal) așa cum se poate remarca, comparându- cu inelul lui „Xoislav (în realitate al unei femei) din mormântul nr Un „cercel de aur", în realitate un fragment al unui cercel pandeloe compus dintr-o verigă și o montură din mai multe pandantive Pandantivul găsit reprezintă o ghindă atârnând de o toartă, prin intermediul unui bob de mărgăritar” - , Un cercel-pandeloc asemănător, datat după monede ?- și comparat cu cele zugrăvite în portretele volive din epoca lui Ștefan cel Mare, - desigur aceasta analogie nu poate fi indicație de datare pentru obiectul de care ne ocupăm s-a găsit în săpăturile de la Suceava, în campania S, dar evident nuxlelul este mat vec Galonul de sârmă din fir de argint, foarte gros, deșirat" - m realitate un colier, compus dintr-un fir de argint, ca o cobiliță în miniatură care se pune după g și se prinde la capele cu un lanț tot de argint, asa cum găsim in epoca - trați zi - ) ( veruclc de inelul cu lănțișoarc ) * * л Aplica'din aliaj de aur «, care făcea parte din podoabele veșmântului doamnei renrezentând o doamna îmbrăcată în costumul de epocă Aceatlă eolardie cu mânecile căzând începând de, la cot, lungi sau sfârșind deasupra genunchilor jupa prinde, nun multa amploare , jurul anului , deci în a doua jumătate a secolul ii a e ■ Având în vedere atât colierele contemporane cu Sliatmm, cat șt apuca reț teze «oua jumUalc a aecoblui al XIV-lea contram ca n—ul nr a fost amenajat către sfârșitul secolului al XIV-lea Aplica din aliaj de aur nei, re PAVEL CHIHA A Mormântul nrl Acest mormânt fusese acoperit de o lespede, din care ran^ nășit un mic cavou de cărămidă, bine pastrat, lung de , m lat de V OU n și a^ de m Pe fundul de eMmizi în amestec de moloz a •isezite occipitalul, dantura si femururile unui necunoscut Experuz Fr Raire-arată că pe Lângă câteva frânturi de oase lungi de om, și oscioare de animale, o mar? pite dă bolta unui craniu de om matur (după starea suturilor și grosimea oaselor), de tip brahicefaT a „ Această opinie că scheletul aparținuse unui om matur contravine lungimn , m a cavoului (prin urmare, cel decedat nu putea fi mai înalt de ,?C Scheletul găsit în acest cavou aparținuse oare altui mormânt? Poate celui numerota; cu , unde am presupus că s-a aflat locul de veci al voievodului Radu I Din cele expuse în lucrarea de față, trecutul bisericii Sf Nicolae Domnesc se desprinde clar Monumentul a început să fie ridicat puțina vreme înainte oe lc / anul morții lui Basarab , reflectând noile posibilități politice, economice și culturale ale statului întregit de acest domn El nu este complet terminat la , când se înființează Mitropolia Țării Românești Un zid este ridicat între veșmântar și naos, înainte de zugrăvirea bisericii, care se efectuează în timpul domniei voievodului Vladislav I, succesorul întemeietorului Mitropoliei Cei doi ctitori ai bisericii apar zugrăviți în două tablouri murale, unul în pronaos, hărăzit celui defunct în momentul pictării bisericii, iar celălalt în naos, reprezentând pe realizatorul zugrăveE Primul, voievodul Nicolae Alexandru, este înfățișat înaintea Judecății de apoi, a Im Isus tronând între Maica Domnului și Sf Nicolae, patronul său onomastic, care inter-cede în favoarea sa După câțiva ani, în răstimpul cărora, un alt membru al familiei domnitoait * * Intre anii - Vladislav I moare și este înmormântat în locul de onoare, cuvenit ctitorilor, în dreapta naosului, între cei doi stâlpi, acolo unde se vor face slujbe pentru ctitor până în secolul al XIX-lea Vladislav I a fost înmormântat înm-ur veșmânt asemănător celui pe care îl purtau marii feudali occidentali Centura sa cavalerească se încheia cu o pafta mare de aur masiv, numeroase perle ornamentau veșmântul și șnurul gros al scufei, ca un burlet, striat cu beteală Nasturii poartă scutul hemifasciat (asemănător celui care apare pe monede), cu culori heraldice^ » După câțiva ani, în răstimpul cărora, un alt membru al familiei domnitor (probabil o domniță) este înmormântată în naos, la sud de mormântul lui Vlaâisl I, fratele adolescent al acestuia, Voislav, va fi de asemenea înhumat între cei doi stâȚ’ sudici El nu are sarcofag de piatră ca fratele său care domnise pe tron, ei un ricri simplu, așezat pe bolovani Deși scufa, din care s-a păstrat numai șnurul, est asemănătoare cu aceea purtată de Vladislav I, nasturii săi nu mai prezintă armei Basarabilor, ci numai simple litere ornamentale La sfârșitul celui de al optulea deceniu al secolului al ХІѴ-lea Radu I îsâ e-asest £nord-vest al naosul“i- л proprie e" I , ѵГТі “““ ™,eTOtl "" fost '■M,rcea “> “«"• ■* -»«a •*** ■ tor, biserica se umple demormînte h! acest intervT’ РГШ-" *“*secoluiui ur" Româneascăl ln acesl interval o ciuma cumplită pustiește W Este de presupus oâ după acoperirea suprafcței Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești —— * ? ’ morminte (nr , și ) și așezarea pietrei „gisantului" în colțul nord-vestic, s-au săpat mormintele de lângă stâlpul sud-estic, apoi cele de lângă stâlpul nord-estic, și în sfârșit, cele din mijlocul bisericii Lângă stâlpul sud-estic a fost găsit mormântul unui tânăr (nr ) în aceeași haină stacojie, devenită cu vremea maron, ca și haina lui Vladislav I, cu aceleași ornamente de mărgăritare și galoane „clavi aurei" , cu tencuiala mormântului amestecată cu vopsea roșie, indicând, ca și în cazul hainei, culoarea distinctivă a curții bizantine , precum și mormântul unei femei de - de ani (nr ), împodobită cu bijuterii Lângă stâlpul nord-estic, la mormântul bărbatului trecut de de ani (nr ), foarte probabil un călugăr, nu s-a găsit nici un inventar Alături, mormântul altui cavaler, de - de ani (nr ), a cărui profesie se poate deduce după aplica militară găsită în mormântul său, datează din jurul anului în mormântul nr , un bărbat de de ani fusese înmormântat cu aceeași scufă cu ruloul format dintr-un șnur gros, cum purta și Vladislav I, precum și Voislav, și o serie de aplice în formă de fleuron; în mormântul nr boierul Udobă ne apare îmbrăcat cu un veșmânt asemănător cu cel al lui Vladislav I și cu tânărul din mormântul nr In mormântul nr s-au găsit osemintele unui „om matur" fără un inventar funerar deosebit în mormintele din mijlocul bisericii au fost îngropări un bărbat între și de ani (nr ), cu costum de aparat, într-un sarcofag din pereți mobili, prinși în tencuială roșie, și o femeie (nr ) cu bijuterii numeroase Ei par a fi fost înhumați către sfârșitul secolului al ХІѴ-lea Este posibil, având în vedere faptul că defunctului i s-a hărăzit un sarcofag și că în mormântul soției sale s-au găsit podoabe prețioase, ca persoanele să fi avut un rang deosebit în lipsă de elementele unei datări mai precise sau vreun alt indiciu, nu putem emite nici o ipoteză în această privință în naosul bisericii Sf Nicolae Domnesc s-au dezvăluit, așadar, fragmente din osemintele a opt bărbați maturi, doi adolescenți și trei femei în morminte Dintre aceștia, un bărbat avea sarcofag de piatră masiv (nr ), altul, sarcofag din tăblii de piatră, așezate într-un cavou (nr ), restul sicrie Aceste sicrie erau așezate în cavouri de bolovani tencuiți (nr și ), în cavouri de cărămidă (nr și ) sau direct în pământ Cavourile mormintelor nr și, probabil, nr se prezentau tencuite cu mortar roșu -i -> l*~* î" RomtoeascL ocupa Jurlea de Aigcș și Câmpulung și înaintează spre București Li sunt nevoiți să se retragă în fața turcilor Curtea de Arges' ' ‘ * turc,, «re urmâreau pe austrieci l „ o noiembrie Г І se raportatei din Bras»' ca ta™ au turnat șl ars „până |„ păman| Câmpulungul si ma cTsenV Ct r« * Argeș, mărșăluind apoi spre Craiova ’ scama Cuiua , literele I O R , căzute înlături (nr pe plan) Mormântul nu părea profanat, deși nu s-a găsit nici un inel la schelet" (!) CA O , p : „Mormântul cu nr ": Fiul lui Radu Negru E vorba, într-adevăr, de „o ființa tânără între si de ani Măselele de minte n-au ieșit încă" С Д А , p * Vezi comentariul în legătură cu literele ornamentale de pe veșmântul diaconilor Roman Ștefan, zugrăviți în proscomidia bisericii Sf Nicolae Domnesc, la D, Onciul, In chestiunea biserici Domnești de ta Curtea de Argeș, în LC MJ , IX ( ), p, - Vezi centura cu litere ornamentale a cavalerului Konrad Heideck, moit în (J v Hefner-Alteneck, Trachten, Kunstwerke utui Gerătschafien vani frUhen Mutelalter bis Lude des achtzehnten Jahrhundertes, ed , voi III, Frankfurt - , p ) , care exista în s-ar Michel Bass (Basarab), Ban des Bassiens (sic) Une inscription et des fleurs de lys, Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românei -— » Vezi n ZS p Emil Lăzărescu, Nicodim de la Tismana , p , nota • и m Va'ă?ianu' a"et ■leucl(lle (n Țările Române, voi I, București, , p Vezi si Mana Holban, Rapoi tui tle dintre Țara Românească și Ungaria Angevină, în S M I M ( ) p In legătură cu localizarea mormântului lui Vladislav I la Tismana, considerăm oportun să încercam a clarifica această chestiune In articolul Mormântul lui Vladislav Vodă, publicat în Revista istorică VIII ( ), nr - , p , N lorga, contestând opinia lui V Drăghiceanu că Vladislav I ar fi fost înmormântat în mormântul nr ^ din mijlocul naosului bisericii Sf Nicolae Domnesc, citează pe Sdbastien Rheal („O notă la poemul său în limba franceză" «Resurrection des peuples», apărută prin , care exista în biblioteca școlii române din Fontenay-aux-Roses"), în sprijinul opiniei că mormântul iui Vladislav I s-ar afla la Tismana: trouves dans le monastere de Tismana, tdmoignent que ce Domnii avait ăpouse tine princesse du sang de Saint Louis Un roumain erudit m’a communique " „Mormântul de la Tismana“, afirmă N lorga, „nu poate fi decât al ctitorului domnesc“ Aceleași opinii în Revista istorică, XII ( ), nr - în C DA , p , V Drăghiceanu atrage pe drept cuvânt atenția că „Tismana nici nu era începută la moartea lui Vladislav și opinează că „dacă poate fi luat în considerare acest poet astral, atunci acest mormânt este al lui Mihail, fiul lui Mircea, a cărui mamă era probabil catolică" N lorga continuă a crede (Istoria bisericii românești, ed a П-a, vol I, București, , p , nota ) că „mormântul cu flori de crin (descris de Sebastien Rheal - n n ) poate fi al lui Vladislav" Aceeași opinie în Istoria Românilor, voi III, , p : „E greu de admis pe o așa de slabă bază (fragmentul de inscripție găsit de V Drăghiceanu în mormântul nr - n n ), pe când anume mărturii, e adevărat străine și modeme, pomenesc la Tismana de o piatră de mormânt cu floarea de crin" Opinia este admisă și de Alex Lapedatu (Cum s-a alcătuit tradiția Țării Românești, București, , p ), care menționează „broșura care amintește de existenta unei pietre funerare, cu inscripție și ornamente în flori de crin, pusă pe mormântul unui domn din neamul Basarabilor, pe care N lorga îl socoate a fi Vladislav Vodă" C Kogălniceanu (Biserica Sf Nicolae Domnesc de la Curtea de Argeș, în Convorbiri literare, LVI, , p ) afirmă, în sfârșit, că „mormântul cu flori de crin pe el care exista la Tismana, după spusele unui erudit român este poate al lui Radu L sau Dan I" etc Mergând la broșura citată apărută în , fără autor și dată (Resurrection des peuples La Roumanie renaissante) constatăm că sunt însumate în ea o poemă scrisă de I Heliade Rădulescu și un Precis de ses annciles et de sci derniere revolution de Sebastien Gayet, in care se află pasajul citat de către N lorga (datele bibliografice ale acestui volum în J M Querard, Essai de bibliotheque frangaise histo-rique de ces principautes, Paris, ) Din acest pasaj aflăm că „Radu Negru ( ) se proclame domnu de toute la Roumanie et trace un code remarquable Ce code liberal, redige de concert avec ser allie Michel Bassaraba I, Ban des Bassiens, fut la veritable charte constitutive Une inscription et des fleurs de lys trouves dans le monastere de Tismana, temoigne que ce domnu avait epouse une princesse du sang de Saint Louis Aucun historien n’en a parle; je n’ai pas le temps d’eclaircir le fait dans nos chroniques, mais il semble positif, d’apres l’inscription, dont un Roumain erudit m a communtque a ddcouverte Je m’empresse de consigner ce nouveau lieu de parentd avec la race roumatne în pnmu rând remarcăm că din textul lui Sdbastien Rhdal, citat de către N lorga nu reiese că florile ^ cnn e aflau pe o piatră de mormânt în mănăstirea citată se găsesc într-adevăr atât o mscnpție cu numele lut Radu, at ri flori de crin sculptate pe ancadramentul de piatră al ușii vestice de intrare Care este sursa informator л/впікоч, С»- R-M » T» ; и* da», longump» >“ » '• »ftas armes La pone d епігбе du couveni ’ h rak|iques c|e son ilustre maison" Prințesa des Alpes carpathiennes, est encore re e • b s«nue|e sfântului Ludovic" la S Rheal, „descinzând din Burboni" de la A Billecoq, t evine „o pi * udovic Similitudinea fragmentelor , ш Я B— ddU Roben r ta '» a S a M s ta din Л B»ta s ‘ "ZZ" Л - « « '»«■ Rh aJ, a inspirat pe acesta De alllel S Rhea e , de maj sus p , „ de A Billecoq este preluat și de către J H sKeene t Londoru , p, ) care relatează că la Tismana soția romano-catolică a lui Negru Vodă „și-a plasai annoantle sale pe poarta bisericii grecești; și florile dc crin franțuzești par stranii în această sălbatecă treci toan a munțilot Este adevărat că la mănăstirea Tismana există un ancadrament de piatră al unei uși sculptate în decembrie din timpul lui Petru (Radu Paisie) - la care se referă A Billecoq și, după el, S Rheal, apoi J, H, Skcenc - cu un ornament al cărui motiv este o floare dc crin (vezi A Ștefulcscu Mănăstuva l'ismanch ed III, București, , cd III, p ), dar acest motiv este frecvent pe aria sârbo-athonită El se găsește, de pildă, sculptat în piatră, într-o stilizare asemănătoare celei de la Tismana, la mănăstirea Chilandari de la Muntele Athos, ridicată în (vezi reproducerea în G Milieu L’ancien an serbe Paris, p, ), în nici un caz nu poate fi vorba de un însemn heraldic occidental în privința inscripției „a cărei descoperire** i-a comunicat-o „un român erudit**, ea se referă probabil la cea zugrăvită în * (repictată în ), în care este menționat că „ Io Radu Vv, am zidit acest lăcaș din temelie până Ia sfârșit ** Această inscripție descoperită, probabil, în , când a fost și repictată, a fost cunoscută, desigur, lui l H Rădulescu care a comunicat-o, șase ani mai târziu, Ia Paris, lui S Rheal Relatarea lui A Billecoq despre soția catolică a lui „Radu Negru** preluau, evident, cunoscutele legende pătrunse în sec XVII în istoriografia Țării Românești Oricum, știrile din Album Moldo-Valaque și din R&unrcriott des peuples nu pot constitui argumente în sprijinul ipotezei că la mănăstirea Tismana ar fi existat vreun mormânt al primilor Basarabi Emil Lazărescu, op cit , p Ihidem, p - Vezi n J , p ; CD A , p Vezi, A Sacerdoțeanu, Mormântul de la Argeș , p , nota J S , p C D A , fig , p Camille Enlart, Mantiei d'archeologie franțaise, voi III, Paris, , p E A Racinet, Le costume historique, tome IV, Paris, , cap XIV-е siecle; Fr Hottenroth Le costume Paris (ed Guerinet, f d ), p $ E E Viollet le Duc, Dictionnaire raisonne du mobilier franțaise de Гepoque carolingienne ă la Renaissance, vol III, Paris, , p Ihidem, p $ Ihidem J S , p Fotografia, fig , p C D A , p Ihidem ^ J Quicherat, Histoire du costume, Paris, , p ^ Ihidem, fig, , p G Millet, L’ancien an serhe, Paris, , p Vezi n Ш Vezi, cap „Doamna Venus și perechile galante**, în Arta medievală, vol V, ? Vezi n , JX, p ^ Vezi, N Constantinescu, La rtsidence d'Ar^eș des voivodes roumains des XIIIе et Xl\e siecles, în Revue des etudes sud-est eurt>ptennest I, , p - Vezi, N Ghika-Budeșii, Arhitectura bisericii Domnești, în C /) A, p : « la frontoane м turlă, ele sunt din piatră de carieră, cu tuf calcaros** * C U A , p C D A , p p Raportul episcopului Ghenadie la Arh Naț , București, Fond Min Instrucțiunii / , • Theodora Voineseu, Argintăria in colecția dc artă medievală din tezaur, în Studii aspra tezaurului restituit de U R S S t București, , p Vezi ducații cu legendă slavă în Const Mojsil, Mtmetele lui Radu I Rasarab, în Lurteu Domnească din Ar^eș , fig Mai departe, cap „Efigii monetare ale voievozilor Radu și Mircea cel Bătrân’* D / Я , XIII, XIV și XV B, nr , p - I Neagoe Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ► ШИП I M ț Ibidem Ptboarhul Nicodim), București, , p și p Paul etrescu, Pomul vieții" in arta populară din România, în S C I A , nr I n în ceea ее privește semnificația simboluri solar, ea poate fi legată de „lumina necreată" a hihastilor (tndeosebt Pseudo-Dems Grtgore Smaitul și Grigore Palamas), atât de prezenți în secolul al ХІѴ-lea, după cum ne dovedesc o serie de mărturii de la mănăstirea Tismana a lui Nicodim (Răzvan Theodorescu Artă și societate fh Țara Românească a veacului al ХІѴ-lea, în S C I A , Seria ană plastică, tomul ( ), nr, l p - ) Merita a fi subliniat (aptul că simbolul solar reapare pe pietrele de mormânt în epoca lui Neagoe Basarab (Vezi cap „In legătură cu pietrele de mormânt din biserica mănăstirii Argeșului*' în Artă medievală, vol ll , partea întâi), ale cărui învățături sunt pătrunse de un evident spirit isihast Tot în epoca lui Neagoe Basarab constatăm același reviriment isihast la schiturile rupestre din munții Buzăului (zona Aluniș-Nucu) întemeiate în secolul al ХІѴ-lea Vezi, cap „Etapa Neagoe Basarab a complexului monastic isihast din munții Buzăului*', în Artă medievală, vol ll , Partea întâi ! A Pelimon, hnpresiuni de călătorie în România, București, , p Vezi, n ^ D Pappazoglu, Escursiune arheologică la trei vechi reședințe ale României, București, p Pomelnicul găsit in biserica Sf Nicolae Domnesc a fost publicat de către N lorga Cronică în Revista istorică, VI ( ) p , Fotografie, CD A , fig , p I Minea, Cherana sau Cherața, în Cercetări istorice, I ( ), p - Vezi, cap „Soțiile lui Negru Vodă**, în Artă medievală, vol ll, partea a doua St Nicolaescu, De la întemeierea Țării Românești, București, , p J S , p J S , p J , p în privința desființării mormântului nr și zidirea unei platforme pentru scara care ducea la ascunzătoarea transformată în culoar de trecere pentru clopotnița de peste pronaos, vezi p - J S , p ^ Vezi, n Vezi, felul în care se purta capa la E E Viollet le Duc, Dictionnaire raisonne du mobilier, vol lll p ; A Parmentier, Album historique, vol ll, Paris, , p ; Hans Riehl, Der Stephansdem tn h ? Miinchen, , fig , p Vezi, portretul lui Eduard III în Andre Michel, Histoire de l'Art, tome III p , de asemenea, Gotische Malerei in Bbhmen, Praga, , fig (pictata în ’-’ЬЗ) Vezi, Nemeș Mihaly și Nagy Geza, A Magyar Viseletek Tortenere, Budapesta, , tab I X- XII Vezi Otto Kletzl, Peter Parler, der Dombaumeister von Piag Leipzig, MO, p a și Cavaleri reproduși în Livre de la chasse ( ), la A Parmentier, op cit P și Vezi, portretul unui cavaler englez din a doua jumătate a sec XIV la A Parmenuet • a p ; reproduceri după Livre de la chasse ( ) (ibidem, p ) " Otto Kletzl, op cit , p N lorga si G Balș, L'art rouniain Paris, , p - , vezi Nemeș Mihaly și Nagy Găza, A Magyar Viseletek lortenete « , ■ : ••'•• •• •lonatorilot se găseau în sec, XIII (în Serbia) în general Byzantinoslavica ( ), p >»••• în partea sud-vestică a bisericii m Г Ѵ L'tl țnhuma ctitorii în această parte a bisericii și acest loc sarcofagii de piatră în prezent goale Obiceiul de a - de a plasa portretele lor votive deasupra moi orientul ortodox în Serbia de nord la sfârșitul sec i compun o [ pregătesc acum mormintele pentiu ^ Vezi, p sq tab LX-XIL « N i mormintele donatorilor», se gâseau m sec în bisericile Studeniea, Milesnevo SopocM •* Liininiui era probabil răspândit în această epocă in tot portretele lor votive deasupra moi xl'y |ea șj |u începutul sec al XV-lea portretele care — | j пйчечіе acum pe peretele vestic Lângă acest zid st presiune dispar compleU^^ Maria Holbați, Coturibufii /« ‘ll""e !,"'a *** *' în Studii, XV ( ), nr , p, n iedm Emil Lăzărescu, Nicwdim de la umana , I ‘ - Metropolitul Упцго-Vlahiei Neofit I, în B O R , II ( ), nr , p , Vezi, cap „Cronica despre Radu de la Afumați" și cap „Cronica de curte a lui Matei Basarab", în Artă medievală, voi II, Partea a doua J S , p și p Z,S’ , p Ihidem Ihidem J S , p J S , p CA O , p J S , p CA O , p E E Viollet Ie Duc, Dictionnaire raisonne du mobilier , voi VI, Paris, , p „Sub Charles V ( - ) era moda de a se pune peste armura de zale sau peste surcotele de arme lungi veșminte de stofă, care cădeau la pământ, numite paramente Ele contribuiau la amortizarea loviturilor de sabie și protejau cavalerul împotriva săgeților; desigur ele jenau mișcările cavalerului descălecat (vezi, pl , p : „sfârșit sec XIV“) Z£, p CA O , p C A O , p CA O , p Z „ p J S , p Ihidem Ihidem J S , p N lorga, Cronică, în Revista istorică, , VI, p C D A , p J S , p J S , p - : „într-un amestec de pământ noroios, s-a găsit un craniu turtit de bolovani, cu falca de jos completă, restul oaselor aproape normal așezate pe cât se putea distinge în noroiul în care zăceau, totuși s-au găsit coaste spre picioare" (!) Z , p CA O , p JS p ' Ih 'ulem Ihidem Fragmentele ЛЯ, НС КЪ și Xfl sunt arbitrar asociate de către V Drăghiceanu (C D A P- ; vezi și fotografiile de la p și ), N lorga și-a exprimat legitime îndoieli în legătură cu această lectură (O nouă carte despre Curtea de Argeș, în B C M l, XXXII ( ), p ) JX, p și fotografie fig, , p J S , p CA O , p JX p Cf, fotografia fig , p cu fotografia fig , p li Mitrea, I Nestor, I Casan, Șantierul Suceava, în Studii și cercetări de istorie veche nr, - , fig / , p, p, , fotografie, fig , p Vezi, podoabe asemănătoare în Săpăturile de la Gogoșiu și Balta Verde în Materiale și cercetări arheologice, voi II, p, , într-un strat din epoca Strațimir; de asemenea, la Hennann Weiss Korttimkunde, Stuttgart, , p - , C DA , p, , fotografie, fig, , p , Vezi, G Demay, Le costume au Moyen-Age d’apr^s Ies sceau \\ Paris, , fig , p : Yolande de Fiandre, ducheuse du Bar Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ) > / S„p C A O , p Grafitul de pe peretele nordic al naosului bisericii (Fotografie C D A , fig , p ) O lliescu ne-a comunicat această similitudine heraldică între scutul de pe nasturii ctitorului bi-sericii Sf Nicolae Domnesc și cel de pe monedele lui Vladislav I Vezi, N lorga, O nouă carte despre Curtea de Argeș, în B C M L, XXXII ( ), p Vezi, scrisoarea mitropolitului Hariton din iulie (D I R , XIII, XIV și XV, B, nr , p, ): având trupul bolnav și încercat în chip prea dureros de molima de ciumă care bântuie acum Vezi, Jean Ebersolt, Les arts somptuaires de Byzance, Paris, , p ^ Ibidetn, p și yezj, c D A , fig , p Vezi, portretele domniței Roxanda și ale Despinei din Muzeul de Artă al României l ^ Matei al Mirelor (Magazin istoric pentru Dacia, tomul I, p ) menționează: și năvălind ca hoții în mănăstirea noastră (Bistrița) furând toate giuvaierurile câte le căpătase (mănăstirea) și sfărâmând mormintele domnilor și stricând lespezile bisericilor; crezând să afle bogăție de aur, puindu-și numele de scormonitori de morminte, s-au întors Au sfărâmat și mănăstirea de la Argeș, cea foarte scumpă și toate sfintele mănăstirii “ Cronica Cantacuzinească (Jbidem, tom IV, p ) relatează de asemenea că „ oști le au prădat toată țara și toate monastirile, câtu n-au rămas nimic în țară Cronică săsească (la V Montogna, Războaiele lui Radu Șerban ( - ) în An Acad Romane, seria III, tom IV, p ) arată că: „Au fost deschise mormintele și cadavrele morților au fost despuiate de aurul, argintul și pietrele prețioase / Paul de Alep (The travels of Macarius , voi II, Londra, , p - ) relatează și el faptul Teama de o astfel de năvală persista și la mijlocul secolului al XVII-lea, când Paul de Alep vizitează Țara Românească „Corpul Sfântului Nicodim este ascuns sub pardoseala bisericii (din Tismana - n n ) de frică să nu- fure maghiarii (Pentru aversiunea calviniștilor împotriva artei figurative, vezi Louis Reau, Iconographie de l’art chretien, Paris, , tomul I, p ) Vezi și Emil Lăzărescu, O icoană puțin cunoscută din secolul al XVI-lea și problema pronaosului bisericii mănăstirii Argeșului, în S C I A , Seria artă plastică, tom ( ), nr , p și Raportul nr , la C Giurescu, Material pentru istoria Olteniei sub austriaci ( - ) voi III, București, , p : „Ein heutzuriick hommender Expresser referieret, dass die Tiirken zu Campolongo und besonders Argis alles aus dem Grund und Boden ruiniert und verbrennt, und dass sich alles gegen Craiova hinach gezogen Vezi și relația din a mitropolitului Neofit (Metropolitul Ungro-Vlahiei, Neofit / , p ); (în biserica episcopală) „în altar a făcut un cuvucliu deasupra mesei noi însă nu le-am văzut, fiind acum stricate de răzmerițe Vezi, C D A , p și (inscripțiile de pe clopote) Stricăciunile de la biserica mănăstirii Argeș, la Gr Tocilescu, Biserica episcopală a mănăstirii Curtea de Argeș, București, , p și Vezi n I Vezi n J S , p Dionisiu Fotino, Istoria generală a Daciei (ed G Sion), București, , p Itinerar ,, în Curierul românesc, XVII ( ), nr , p Stanislas Bellanger, Keroutza, tom II, Paris, , p (compilat de M A Ubicini, Provinces d’origine roumaine, Paris, , p ), Yczi л * » Qgjjgj) de G Tattarescu (Muzeul de Artă al României) Secția Stampe» D,R TO ) cu mențiunea, „Radu Negru vv basorelief de mărimea arătată pus în zidul bisericii domnești în orașul Argeș” yezj( n, /ф/д, o» » qt Țocilescu, Raporturi asupra câtorva mănăstiri ,,, București, , p J v Drăghiceanu, Cu privire la biserica Domnească din Curtea de Argeș, în В С М XXIC ( ), fasc , p л л Gr cerchez, Restaurarea bisericii domnești, în Curtea domneasca dm Argeș ,, p Ibidem Vezi și N Apostolescu, Pe mormântul lui Radu Negru la ( unea de Argeș în Кеѵіл’ш pentru istorie, arheologie și filologie, XII ( ), punea l, p - Capitolul II DESPRE BISERICA DOMNEASCA DIN CURTEA DE ARGEȘ ȘI CONFESIUNEA PRIMILOR VOIEVOZI AI TĂRII ROMÂNEȘTI Istoricii de artă au ajuns, încă de acum câteva decenii, la un consens în privința înălțării bisericii Sfântul Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș, considerând convingătoare dovezile care permiteau să se tragă concluzia că acest monument a fost zidit în anul / , iar că zugrăvirea lui s-a încheiat în anul , așa cum vădește inscripția aflată deasupra tabloului votiv, reprezentând pe voievodul Vladislav I și doamna Ana Desconsiderând o serie de opinii satisfăcător argumentate, ignorând altele cu premeditare, avansând o serie de afirmații fără a le arăta temeiul și consemnând rezultatul propriilor cercetări ca definitive, Nicolae Constantinescu - ale cărui săpături arheologice în incinta curții și bisericii domnești din Curtea de Argeș au meritul de a fi scos la iveală temeliile primului locaș de închinăciune de pe acel loc, de a fi stabilit dispoziția mormintelor și de a fi datat casele voievodale - prezintă date diferite, printre altele, că biserica actuală a fost construită mult mai târziu, în intervalul c - de către Vladislav I, care a fost, totodată, și ctitorul picturii N Constantinescu susține, de asemenea, că vechea biserică, Argeș I, înălțată „în jurul anului “ - deci la un secol și jumătate înainte de sfârșitul domniei lui Basarab - a fost dărâmată cu prilejul înălțării noului locaș, deci în c - , în sfârșit, că actualul monument a aparținut numai curții, Mitropolia funcționând, încă de la întemeierea ei, în biserica aflată pe locul unde voievodul Neagoe Basarab își va ridica ctitoria sa Aceste afirmații nu se împacă cu opiniile exprimate de noi în diferite lucrări referitoare la începuturile culturii din Țara Românească Concluziile lui Nicolae Constantinescu au avut darul să deconcentreze pe mulți cercetători, încât o analiză a cărții sale despre Curtea de Argeș ni s-a părut foarte oportună pentru cei ce vor investiga în viitor acest centru al spiritualității românești Cu atât mai mult cu cât Daniel Barbu, în lucrarea sa, Pictura murală din Țara Românească în secolul al XlV-lea*\ preia o serie de concluzii ale lui Nicolae Constantinescu, șubrezindu-și propriile argumente Procedând astfel, suntem încredințați că, apărându-ne propriul punct de vedere, contribuim, totodată, la elucidarea unor probleme complexe și controversate din epoca de început a culturii din țara noastră $ Desigur că pentru datarea straturilor arheologice, cele mai sigure repere - mai importante decât obiectele de uz casnic, armele și piesele de armură, ceramică etc -sunt monedele Orientânduse după o monedă a țarului bulgar Strațimir, emisă între anii și , pe care a găsit-o sub un strat de moloz, consemnat ca provenind din dărâmarea bisericii Argeș (aflată pe locul unde va ii zidit actualul locaș Sf Nicolae), N Constantinescu deduce că ruinarea acesteia nu a putut avea loc înainte de Monumente din cetățile dc scaun ale Țării Românești c - (deși, după cum vom vedea, el ezită asupra propriei afirmații) și, prin iu mate, acesta este tei menit I posi (fiu/ni al construirii bisericii pe care o admirăm în prezent, „Monedei Stiațimii |l| se conferă rolul de principal reper numismatic în legătură eu faza de construcție , (c - ) " Opinie repetată: „Constructorul bisericii Argeș II (Sf Nicolae Domnesc) nu poate fi Basarab I, cum s-a afirmat și se stăruie, pe temeiul greșitei interpretări a grafitului conținând data / , ci un voievod de după Intr-adevăr, investigația arheologică de la Curtea de Argeș a avut șansa să alic o monedă emisă de țarul Strațimir din Vidin situată sub o pungă dc moloz provenită dc la biserica Argeș I“ I a PaE- $ , І'ё- , ui se indică locul monedei Strațimir în schema reprezentând straturile IV- și XXXV I- , aflată sub „o mică lentilă cu frescă la adâncimea medic de , m" Moneda Strațimir a fost găsită sub stratul notat de N Constantinescu cu sigla , considerat că este compus din moloz provenit din dărâmarea bisericii Argeș I Această monedă zăcea pe un nivel de călcare L , adică constând din „pământ compact, cu moloz, arsură și cărbuni, strat din perioada c - sec al XV-lea" , deci vădind un incendiu, foarte probabil în urma unei bătălii Dacă acceptăm teza lui N Constantinescu, anume că molozul care acoperă moneda provine de la biserica Argeș I, trebuie să admitem punctul lui de vedere că locașul a fost dărâmat după și, prin urmare, edificiul înălțat pe același loc a fost construit după acest an In același caz, toate datările anterioare pierd puterea de convingere i , ■ ■■ N Constantinescu repetă de nenumărate ori punctul său de vedere: „Demolatorul [bisericii Argeș I] este unul și același cu constructorul din perioada c - " ; „Anul (momentul recunoașterii Mitropoliei Țării Românești ; este ilustrat arheologic de existența bisericii Argeș I și nu a bisericii Argeș ЕГ : „Invazia din nu a avut urmări: în ce privește incinta A cu biserica Argeș I locașul a rămas nevătămat" în sfârșit, N Constantinescu conchide:,Putem rezuma: noua biserică o înlocuiește pe cea veche în deceniul al -lea al veacului; după (reper: moneda Strațimir) și înainte de (vară-toamnă), potrivit inscripției slavone încadrarea cronologică c - pentru întreaga operă, se impune de la sine " Ceea ce nu îl împiedică ca, o pagină mai devreme, să se contrazică, punând sub semnul îndc’elii propria afirmație, de multe ori repetată „Bineînțeles, o moneda bătută între și putea oricând, in acest interval, sa ajungă la Argeș — de unde rezultă interpretarea: construcția bisericii domnești începe fie sub Nicolae Alexandru, fie sub Vladislav I-Vlaicu, ambii contemporani cu prima domnie a lui în tabloul siglelor si simbolurilor gralice, se indica în dieptul siglei L „Moloz cu pictură murală si ceramică decorativă (provine numai de la biserica Argeș I)" A Această definiție este repetată de N Constantinescu: oriunde s-ar găsi acest moloz cu asemenea ceramică decorativă am avut certitudinea înregistrării exacte, stratigrafie și cronologic, a fazei de construcție privind biserica Argeș ЦМ c - )“D un moloz care nu poate li conlundat cu altul, proccnuul ck la alte construcții deoarece conține, de regulă, elemente de compoziție-specifică (de pildă, mortar roșiatic sau pictură, fragmente dc ceramica decorativă, existente candxa numai la biserica Argeș I)" Dar asa cum se va constata, această definiție nu corespunde pretutindeni unde vom găsi materiale sau straturi consemnate cu sigla L sau simbolul gratie respectiv De altfel, însăși descrierile autorului sunt derutante și nu ne lașa sa deducem ca PAVEL CHIHAIA în realitate, este vorba de două feluri de moloz prezentat sub această siglă și simbol; unul care conține resturi de pictură murală și ceramică decorativă, iar altul numai pictură murală în linii mari, N Constantinescu ne arată că „molozul provenit din operația de demolare a vechilor ziduri a fost așternut mai ales în jurul noii construcții (Argeș II, biserica Sf Nicolae) servind la nivelarea terenului, iar o altă parte a fost folosit in aceleași scopuri — în fața turnului de intrare și în interiorul incintei [a caselor domnești]; restul a fost probabil dus la malul Argeșului * Dar o primă îndoială față de această afirmație, și anume că molozul provenind de la dărâmarea bisericii Argeș I a fost răspândit simultan pe întreaga suprafață cercetată, se naște din datele diferite în care au apărut edificiile pe această suprafață, refăcute după cel puțin două atacuri războinice consemnate de documente pe temeliile edificiilor anterioare, ruinate Considerăm bine întemeiată datarea caselor domnești din sudul incintei -c - dedusă din „două monede bulgărești din perioada - și moneda angevină din , găsită în condiții stratigrafice clare: sub pământul provenit din săparea pivniței casei domnești de sud** Dacă molozul obținut prin dărâmarea vechii biserici în a fost împrăștiat în jurul noului locaș, putem fi siguri că același moloz a fost așezat în jurul casei domnești, înălțată cu un sfert de secol mai devreme? Este prima bănuială în legătură cu deosebirea dintre molozul așternut în jurul bisericii și cel din jurul casei domnești în realitate, molozul definit de N Constantinescu ca purtând urme de frescă și de ceramică decorativă a fost găsit în numai două locuri, în primul rând, în incinta A, în jurul bisericii Sf Nicolae Domnesc, cum era și normal, apoi, lângă tumul învecinat, de intrare în incinta Molozul din incinta A „este ușor de identificat, întrucât mortarul are nuanța roz-roșcată datorită constituantului praf de cărămidă și, pe de altă parte, molozul conține numeroase fragmente de pictură murală și ceramică decorativă** în fața turnului în incinta , N Constantinescu constată „moloz având numeroase fragmente de pictură, precum și fragmente și chiar piese întregi de ceramică decorativă * N Constantinescu consideră, încă o dată, că „antrenarea molozului cu pictura și ceramica decorativă se leagă strâns de etapa în care se construiește Biserica Domnească** - adică, după N Constantinescu, c - Molozul găsit lângă casa domnească, sub care se afla moneda Strațimir, din - , nu corespunde însă definiției simbolului L , pentru bunul motiv că el conține numai fragmente de frescă, și nu și resturi de ceramică decorativă: este vorba, în secțiunile IV- și XXXVII- , Іа adâncimea medie de , m, doar de „o mică lentilă de moloz cu frescă** Tot lângă casa domnească, în nordul ei, în secțiunea XIV- , N Constantinescu a descoperit o altă „lentilă de moloz cu frescă aparținând umpluturii șantierului lui V Drăghiceanu * De asemenea, la fig , la grai icul secțiunilor J- și K- constatăm că există un strat continuu de moloz notat cu simbolul grafic al siglei L — deci moloz provenind de la biserica Argeș și conținând atât fragmente de frescă, cât si de ceramică Acest strat, notat deci cu LI , prezintă în partea superioară stratul L („post , mortar, moloz cu arsură și cărbuni ) ^, Stratul inferior poate fi mai precis datat, după monedele găsite de N Constantinescu: el aparține intervalului - (este vorba de „monedele emise în intervalul - de Mircea cel Bătrân, la partea superioară a stratului**) Ne întrebam, in acest caz, de ce stratul a fost hașurat în schema grafică cu simbolul rezervat siglei L (acoperind perioada c - ) când el dăinuiește din LEGENDA Rzzzzzzizzzzzzz ZZ/ LI N Constantinescu alirmă că l-a putut identifica și „într-o mică pungă cu moloz cu restun dcpiclura murală (Ll^l) (semnul citării aparține autorului) interceptată în supratața g- (de reținut poziția straligrafică a acestei pungi de moloz: la baza stratului LI respectiv deasupra plăcii calcaroase, vezi fig / ; / - ) Rostul aces-tui moloz îl vom explica la încheiere" C âteva pagini mai depaite N Constantinescu încearcă o explicație a propriei sale nedumeriri in legatul a cu această pungă de moloz; „Vechiul lăcaș de cult [Argeș l] a tost de la început împodobit cu pictură; o dovedește punga cu moloz, cu tragmente de ticsea aflată în suprafața g- , moloz care nu provine din demolarea biseiicii, ci icprezintă fie probe de pictură, fie rezultatul înlocuirii sau refacerii unei scene" Să analizăm aceste afirmații, coroborându-le, totodată, cu schema grafică și cu fotografiile care ne sunt prezentate și care ar trebui să confirme relatările autorului Suprafața g- se află lângă colțul de nord-vest (la exterior) al incintei A — incinta bisericii Argeș I - în imediata sa apropiere N Constantinescu este de părere deci că molozul de aici, deși prezintă caracterele materialului notat cu LI (adică dăinuind din c - ), aparține în realitate anului c , considerat al înălțării bisericii Argeș I (pe temeiul unor monede a căror datare - așa cum vom vedea - o apeciază el însuși ca incertă) Explicația apariției molozului într-o depunere mai timpurie decât cea stabilită în tabloul stratigrafie („refacerea picturii", „probe de pictură") nu ne pare verosimilă Punga de moloz găsită pe suprafața g- se află deci - după raportul scris al lui N Constantinescu - deasupra stratului L , care vădește faza de construcție a bisericii Argeș I și sub stratul LI , acesta din urmă conținând „pământ cenușiu, rari pigmenți, multă arsură, de la sfârșitul sec XII — a doua jumătate a sec XIII ^ Așadar, cele două straturi indicând termenele post și ante quam, în care se înscrie datarea pungii cu moloz de pe suprafața g- , sunt de la c și a doua jumătate a sec ХШ, deși acest material, după însăși sigla autorului, LI , ar fi trebuit să aparțină intervalului c - Dar dacă studiem releveul stratigrafie / la care ne trimite N Constantinescu , constatăm că peste nivelul de defrișare a pământului virgin (operație care a precedat construcția Bisericii Argeș I) a urmat faza L (cea a înălțăm bisericii'), apoi faza L к (sfârsit sec XII - a doua jumătate a sec XIII), după care faza L (post c ), in Sfârșit hașurile tipice pentru sigla LI (molozul provenit de la ruinarea bisencii Argeș I), având deasupra stratul de materiale legate de construcția bisencii Argeș II (Sf Așadar, daSdtim schema stratigrafică / , prezentată de N Constantmescu • „ , л» nP ciînrafata k- nu se identifica cu taza de constatam ca lentila de moloz dc pe sup , ь construcție L , cum scrie domnia sa în text, ci succe e: , / Această schemă grafică este confirmată, de alilcl Ic l«u» alăturate schemei Și din lomgrali птолиты I b'Atl,„ci Je „„de afhmațitt g- ! se ailă deasupra mveh a b,senei, pe care deconcertanta ca molozul aparține N Constantinescu o a!?eaz? ц A , aceasta ar putea fi dedusă, după In legătura cu epoca ^ ^dă a’Împăratului bizantin Alexios III N Constantinescu, considerau , semnul îndoielii, mărturisindu-se x: s xs;uoț * monedă Р А V E I С II I II Л I А IV Cumanul ( - ) ^, а cărei identificare este sigura și care a fost găsită în altarul actualei biserici, deci lângă zidul fostului monument Biserica Argeș I va fi dăinuit probabil din ultima treime a secolului al XIII lea (nu de la începutul acestui secol), înălțată, poate de Ti horn ir, tatăl lui Basarab Prin urmam, concluziile firești în legătură cu сил domnească din Curtea de Argeș, care pot fi degajate din rezultatele săpăturilor arheologice ale lui N, Constantinescu, sunt următoarele: Prima biserică de lângă curtea domnească, Argeș I, a fost probabil înălțată între anii - Să nu uităm că în anul voievodul Litovoi ocupă cu frații săi o parte din posesiunile pe care coroana maghiară Ic avea la sudul Carpaților, refuzând să mai plătească tribut după moartea regelui Ștefan al V-lca, în vremea când urmașul său Ladislau al IV-lea era minor Foarte probabil că în aceeași epocă au fost înălțate primele case ale domniei Tării Românești, (datare sigură cu moneda emisă de împărații bizantini Andronic II Paleologu și Mihail IX ( - О) Dar în războiul din , care a avut un caracter distrugător, casele domniei, cât și biserica Argeș I au fost ruinate (nu considerăm valabil argumentul că în vederea înălțării unei biserici mai mari a curții - după N Constantinescu biserica Sf Nicolae a fost numai un locaș al curții - a fost dărâmată biserica Argeș I; acest lucru nu se obișnuia) Casa domnească a fost refăcută după un deceniu, la c , cum vădesc, edificator, monedele găsite de N Constantinescu la temelia acestei case , cu care prilej au fost înălțate și turnurile de împrejmuire și turnul intrării Faptul că acest zid nu a prezentat întăritori sau turnuri de colț nu trebuie să ne mire, deoarece, oricum, curtea era ușor de atacat de pe dealul unde se află biserica Sânicoară Presupunem că așezarea însăși, Argeș, era înconjurată de un zid sau mai degrabă de o palisadă, care a îndreptățit pe redactorul diplomei din să arate că oștirile lui Carol Robert au poposit în „sub castro Argias“ sau pe cel al diplomei din „ante castrum Argyas“ Din biserica Argeș I, ruinată în , o parte din moloz a fost cărat în nord-vestul ei (pe suprafața g- ), puțin după c , iar cea mai mare parte a fost risipit in jurul noii biserici Sf Nicolae și înM'ața turnului intrării, în anul / Atât biserica Argeș I, cât și cea actuală care i-a urmat au avut incinte proprii, despărțite de cea a casei domnești Spre deosebire de biserica Sf Nicolae Domnesc, rămasă întreagă până în zilele noastre, casa domnească a fost ruinată în intervalul - , cu prilejul invaziei împăratului Baiazid Fulgerul, când acesta a impus pe tronul Țării Românești pe Vlad Uzurpatorul Nu știm dacă curtea a fost refăcută de Mircea cel Bătrân Bănuim, mai degrabă, că ea s-a mutat lângă biserica Sânicoară - unde până în prezent nu au fost efectuate săpături concludente Oricum, reședința rămâne în Argeș până în timpul domniei lui Alexandru Aldea ( ) Vlad Dracul, care îi succede» schimbă locașul Mitropoliei în biserica pe care o va găsi ruinată și o va dărâma Neagoe Basarab , cel ce va reface la c casele domnești ; astfel restaurate ele vor mai dăinui două secole, însuși N Constantinescu ne sugerează părăsirea curții după moartea lui Mircea cel Bătrân (deci și mutarea ei în altă parte, din moment ce succesorii săi imediați au continuat să rezideze în Argeș): este oglindită starea de relativă paragină a curții în cursul veacului al XV lea (după stingerea lui Mircea cel Bătrân, ), ceea ce a determinat ampla restaurare din epoca lui Neagoe Basarab (c )‘ L L Pupă ееam prezentai concluziile noastre în privința curții domnești, să consi-deiăm erk două biserici, Argeș I și Argeș II (Sf Nicolae Domnesc), care s au succedat pe iieeltiși loc buncțulo acestor locașuri pot li „citite", în primul rând în traseul celor doua ziduri de incintă care le-au împrejmuit Zidul de menită cate înconjura îndeaproape biserica Argeș I, descoperit la săpături vădește eă aceasta nu se alia lângă o casă domnească si nu avea în jur alte construcții care să ne permită să deducem funcția ci, deoarece nu s-a descoperit unde se alia scaunul domnesc în epoca respectivă N Constantinescu bănuiește că pe locul actualului spital™, dar nimic im este demonstrat Putem presupune că’această curte era undeva în apropiere, dacă considerăm că moneda din - , care marca un pavaj de prundiș anterior înălțării caselor domnești , putea aparține acestei curți sau altei așezări voievodale O altă întrebare legitimă’, pe care am mai pus-o, nu își pierde actualitatea, dacă biserica Argeș I aparține curții domnești, cu alte cuvinte dacă funcționa ca biserică de paraclis, de ce avea o împrejmuire’ proprie? Nu era de conceput ea în condițiile unui asediu sau altor împrejurări potrivnice, ocupanții incintei domnești să nu aibă unde să se roage! Este limpede că incinta curții domnești de la c a lăsat în afară atât biserica Argeș (pe care noi o considerăm dărâmată în momentul acela), cât și biserica Sf Nicolae Domnesc, care i-a urmat Faptul că N Constantinescu nu a găsit în jurul acesteia din urmă o incintă proprie („Nu am putut rezolva chestiunea dacă biserica Argeș II a avut sau nu, de la început, o incintă proprie“ ) nu înlătură aspectul hotărâtor că ea a fost lăsată în afara curții domnești Deducția că biserica Argeș II (Sf Nicolae) a fost gândită, încă de la c , ca o viitoare biserică mitropolitană, ne pare justificată, cu toate că N Constantinescu („Indiscutabil, teza mitropolitană este de nesusținut“ ; „Sediul Mitropoliei din Argeș a fost de la bun început pe locul viitoarei mănăstiri a lui Neagoe“ ^), cât și Daniel Barbu (care — așa cum vom vedea * — preia necritic unele date prezentate de N Constantinescu) nu vor accepta acest punct de vedere • Este foarte puțin probabil, cum a observat și N lorga , ca, în jur de з / să se fi înălțat două monumente atât de impunătoare în Argeș Regretatul E Lăzărescu a invocat de asemenea o serie de argumente hotărâtoare în sprijinul opiniei că Sf Nicolae Domnesc a fost locaș al Mitropoliei (până în vremea domniei lui Vlad Dracul) El a arătat că o construcție atât de impunătoare nu se potrivește cu ambianta modestă pe care o degajă clădirile din incinta vecină șt că o biserica începută înainte de (când a fost instalat ca mitropolit de Vieina) era cea mai nimerită să adăpostească noua instituție legalizată pi in bmecunosciitu x- -ț- ww* Ч Câmpulung a raposat memorie \ asemănător marele Basaraba voievod" reprezintă „un excepțional fapt de , ' | ăta Ьіа ■аге рге rea (de bu, nai c si lae iCU »are i se ale ;eS' sale A - Д П inu' № ,clJ ol^e IU ^el Barbu, voievozii Basarab și Nicolae Alexandru ar fi mărturisit întru catolicism - ei erau ctitori ortodocși în acest oraș în general, Daniel Barbu își structurează lucrarea și își formulează argumente pentru o presupusă dualitate catolicism-ortodoxie — pe care o prezintă ca pe o ireductibilă realitate — și căreia îi subsumează toate celelalte activități (politice, sociale, artistice etc ), deși în declarația inițială de principii metodologice nu este de acord cu asocierea fenomenelor istorice pe axe continui sau pe direcții definite teoretic Prin urmare, N Constantinescu respinge mărturia grafitului din / , pentru a atribui construcția și zugrăvirea bisericii Sf Nicolae în exclusivitate lui Vladislav I, iar Daniel Barbu ocolește evidența inscripției tabloului votiv al lui Vladislav I și al doamnei Ana, pentru a demonstra că înălțarea și zugrăvirea locașului aparține „rebotezatului" Nicolae Alexandru, fiului său vladislav I rămânându-i doar să încheie lucrările de pictură și să-și aroge, prin portretul votiv care îl reprezintă, meritul întregului ansamblu zugrăvit Acest procedeu de a ignora elemente reale ale unui monument pentru a le înlocui cu prezumții și deducții subiective, în sprijinul unei ipoteze fără temei, trebuie oricum evitat în știință Daniel Barbu, care mărturisește cu excesivă modestie că „abordările precedente (în legătură cu problemele curții domnești din Argeș) erau sau înghețate în lămurirea unor detalii, ori dizolvate în atmosfera rarefiată (?) a istoriei culturii", fiind, de cele mai multe ori „tulburate de prejudecăți istorice și obsesii (?) cronologice sau tipologice" , incriminându-și fără cruțare predecesorii, nu menajează nici pe N Constantinescu, care „nu reușește să ofere o versiune suficient de coerentă asupra monumentului și etapele zidirii și zugrăvirii" bisericii Sf Nicolae Domnesc Cu toate acestea, Daniel Barbu preia, fără examinări prealabile, multe din concluziile raportului de săpături al lui N Constantinescu Daniel Barbu consideră că primul voeivod al Țării Românești, Basarab, a fost convertit la catolicism înainte de februarie , deoarece papa loan al ХХП-Іеа i se adresa ca unui „princeps devotus catholicus" - cucernic principe catolic ceea ce îndeamnă pe autor să presupună că „Basarab făcuse, înainte de , când îl aflăm ca pe un înfocat agent pontifical (sublinierea ne aparține), o mărturisire de credință romană" Luând de bune unele aserțiuni neîntemeiate dintr-un raport de săpături, Daniel Barbu avansează opinia că „măcar o parte a feudalității locale urma ritul latin Biserica din Retevoiești pare să fi fost ctitoria catolică a unuia din majores terrae ,t ș ) pentru limita inferioară a acestei emisiuni, adică pentru anul ,in ч ren e ce arheologul N Constantinescu considera ultimul an al emisiunii, (care PAVEL CHIHAIA inserează în limitele domniei lui Vladislav I), ambele poziții fiind, așadar, evident subiective După ce reproșează, încă o dată, lui N Constantinescu, în limbajul său sibilinic, că „raționamentele nu sunt totdeauna foarte convingătoare, ele operând un transfer nelegitim de pe axa etapelor de domnie pe cea a succesiunii la domnie (?), Daniel Barbu exclude pe Basarab de la edificarea bisericii Sf Nicolae, invocând drept argument științific aforismul: „Este mai în firea lucrurilor ca fiul (Vladislav I) să vegheze cu respect la împlinirea celor nedesăvârșite de părintele său ' - Nicolae Alexandru, care ar fi zidit și, în mare parte, zugrăvit biserica Daniel Barbu înlătură cu grijă toate mărturiile câmpulungene care i-ar fi putut șubrezi această opinie Astfel, el consideră că „biserica domniei din Câmpulung cu hramul Adormirea Maicii Domnului datează, după toate aparențele, din a doua jumătate a veacului al XlII-lea, fiind destinată comunității săsești locale într-o etapă ulterioară, biserica a intrat în stăpânirea domniei (Țării Românești) de confesiune catolică - servind, probabil, ca paraclis pentru principe După integrarea țârii sale în legitimitatea (?) răsăriteană, Alexandru modifică sectorul estic, îmbrățișând navele cu un unic altar poligonal Oricum, după / (a avut loc) și restructurarea bisericii domnești din Câmpulung ' Ipoteza unei biserici catolice modificate pentru cultul ortodox îi aparține lui V Vătășianu, dar ea nu a fost confirmată de săpăturile arheologice ale lui V Drăghiceanu și de studiile lui Gr lonescu" Biserica Adormirea Maicii Domnului din Câmpulung nu a putut deveni ortodoxă „prin restructurare în / , deoarece în ea s-a înmormântat ortodox Basarab în / Nu o dovedește numai grafitul din / , dar și actul de danie, de pomană, a voievodului Nicolae Alevandru, cu prilejul morții tatălui său Basarab precum și pomelnicul de lemn, menționate în lucrarea noastră , mărturii pe care Daniel Barbu nu le ia în considerație și care infirmă aserțiunea sa că „nu este încă dovedită înhumarea lui Basarab la Câmpulung Dacă Basarab ar fi fost catolic, - cum susține Daniel Barbu -, cum se explică faptul că el a pus temeliile unei biserici ortodoxe, Sf Nicolae Domnesc din Argeș și că a fost înmormântat într-un locaș aparținând aceleiași confesiuni din Câmpulung? De altfel, există și mărturii documentare, pe care Daniel Barbu neglijează să le menționeze și care infirmă opinia că Basarab ar fi fost „un înfocat agent pontitical Astfel, documentul din martie al lui Carol Robert menționează, printre meritele magistrului Dionisie, faptul că acesta a stat „împotriva bulgarilor, a lui Basarab, voievodul transalpin, a regelui schismatic al Rasciei și a tătarilor, ce năvăleau neîncetat cu dușmănie, atacând hotarele regatului nostru, precum și unitatea credinței celei adevărate Referința în legătură cu ofensiva împotriva „credinței celei adevărate („ortodoxe fidei ) nu este făcută numai cu privire la tătari, ei la toți adversarii enumerați, deoarece, spune mai departe documentul, Dionisie „a păstrat în pace și nevătămate hotarele regalului împotriva sus-zișilor dușmani ai noștri și ai regata lui nostru sau mai bine zis ai credinței catolice în alte două documente, din februarie și noiembrie , regele Carol Robert menționează pe „Basarab schismaticul, fiul lui Thotomer răzvrătit trădător , Să nu uităm, de asemenea, că în scrisoarea patriarhală din mai i se recomandă voievodului Nicolae Alexandru: să păstrezi nestrămutat învățăturile mărturisite și moștenite de la părinți - , îndemn care nu ar fi avut sens, dacă Basarab ar fi fost catolic Este, de altfel, de neconceput ca în anii , si Basarab să fi fost • * Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ’ ortodox, iar în restul timpului catolic Despic voievodul Nicolae Alexandru, Daniel Barbu avansează, de asemenea, o seiie de considciații lipsite de temei, pe care încearcă să le legitimeze printr-o textură multicoloia de aigumente și analogii, punctate cu citate grecești sau slavonești, dar care nu corespund datelor reale, materiale sau documentare în esența, Nicolae Alexandru ar fi preluat de la tatăl său confesiunea catolică, dar pentru a dobândi independența Țării Românești față de Ungaria - dintr -un motiv politic, deci — ar li trecut la ortodoxie în acest moment el se rebotează ortodox, adăogindu-și la numele catolic de „Alexandru numele ortodox de „Nicolae , reface, în spirit ortodox, biserica domnească catolică din Câmpulung și înalță biserica St Nicolae din Argeș, care (după Daniel Barbu) nu va fi nici a curții, nici a Mitropoliei, ci un „monumentum principia (?) , un fel de simbol politic al independenței de stat românești: „între și trebuie deci plasată desprinderea lui Alexandru din sistemul maghiar și apropierea Iui de ierarhul Vlcinei Dai* cum rămâne cu daniile pe care Nicolae Alexandru le face în Câmpulung, ca voievod ortodox — după cum am văzut - la moartea tatălui său? Daniel Barbu susține că voievodul „catolic Alexandru este, pentru un exponent al Bisericii Răsăritului, «răposatul Nicolae» ori singura posibilitate de schimbare a numelui este botezul Dar cum și-a schimbat numele, ne întrebăm, când pe piatra sa de mormânt sta scris „Nicolae Alexandru ? Răspunzând acestei obiecții posibile, Daniel Barbu ne asigură că „lespedea ar fi mai degrabă un rezultat al reconstruirii mănăstirii câmpulungene de Matei Basarab, actualizând și deformând, în același timp, inscripția originară Dar cei ce au analizat scrisul și formularea inscripției de pe această piatră de mormânt au găsit-o autentică S-au stabilit, de asemenea, analogii foarte apropiate cu monumente sârbești ale epocii Este exclus ca Matei Basarab să fi reînnoit vechea piatră, așternând pe ea un alt nume decât cel originar, deoarece, înainte de domnia sa, la noiembrie , ți „Nicolae Alexandru care este pristăvit și îngropat trupul lui întru această biserică ’ De altfel, Daniel Barbu se contrazice El menționează că Hariton - egumen al Cutlumusului înainte de noiembrie — cunoaște pe Nicolae Alexandru sub dublul său nume Totodată, că „în mai , privit din Bizanț, era tot numai Alexandru După această dată, deci, voievodul a purtat un dublu nume și lotpcwr se ridica biserica cu hramul Sfântul Nicolae * etc Dar, câteva pagini mai departe, autorul avansează o altă dată a rebotezării: „Dală fiind lipsa mențiunilor documentare explicite ale acestei rebolezări care ar fi impresionat cu siguranță pe contemporani dacă ar fi avut loc în plină domnie, se poate presupune că Alexandru și-a schimbat numele în ultimul an de viată după exemplul botezului lui Constantin cel Mare" Faptul că Vladislav I, fiul lui Nicolae Alexandru, evocă pe „Marele Nicolae” în scrisoarea din septembrie adresată lui Hariton, egumenul mănăstirii înfăptuite si de tatăl său' , precum si prezența Sfântului Nicolae în scena Deists din pronaosul bisericii Sf Nicolae vădește, în chip evident, că acesta era numele de botez și ca Alexandru era numele voievodal, cum am aialal , Era firesc ca în actul lui Hariton și pe piatra de mormânt sa apara ambe e nume De asemenea, ne pare semnificativ faptul că inscripția scene Deists din Argeș, pe care Daniel Barbu o consideră simbol al rebotezăui oitodoM a Im Nicolae Alexandru, conținea numele de Alexandru (deși trebuia m mod obligatei iu sa tndu a numele Nicolae) „Alexandru" apare în desenul lui G Fatlarescu executat după PAVEL CHIHAIA w* * w-л w ja^ - ♦ ,Ff v ’’ •■• *, ■» *» » •- и»*»"Шиив«вивишв»е N Constantinescu, op cit , p , fig / , / Vezi și p și Ibidem, p Ibidem, p Ibidem, p Ibidem, p Ibidem, p și , fig / Ibidem, fig , p , Vezi n N Constantinescu, op cit , p - Vezi n N Constantinescu, op cit , p Ibidem, p Ibidem, p ^Ibidem, p - ton Patroiu și colab , Marele Mircea Voievod, București, , p și Vezi cap „Vlad Dracul, voievod al Țării Românești și cavaler al ordinului Dragonului" în Artă Medievală, voi III, partea întâi N Constantinescu, op cit , p Constantin C Giurescu șl Dinu C Giurescu, Istoria Românilor, voi , București, , p - ; Ion Patroiu și colab , op cit , p și N Constantinescu, op cit , p " Ibidem, p » Vezi p Vezi n N Constantinecu op cit , p , fig / Ibidem, p , fig Ibidem, p și Ibidem, p , n Ibidem, p , Plan și fig / Ibidem, p Constantin C Giurescu și Dinu C Giurescu, op cit , voi , București, , p N Constantinescu, op cit , p și Ibidem, p Vezi Maria Holban, Din cronica relațiilor româno-ungare in secolele XIII-XIV, București, , p - Vezi n Pentru argumente arheologice, N Constantinescu, op cit , p - , pentru argumente de istorie de artă, vezi p în prezentul volum N Constantinescu, op cit , p Ibidem, p, Ibidem, p Ibidem, p Ibidem, p, Ibidem, p Vezi p N lorga, în Revista istorică IX ( ), p Vezi reproșul nejustificat al lui Daniel Barbu, op cit,, p , n , u „ Emil Lăzărescu cap „Arhitectura în Țara Româneasca, sec al ХІѴ-lea m Istoria Anelor Plastice fn România, I ( ), p - , ibidem N Constantinescu, op cit , p- , Ibidem, p Ibidem Șt Oheanu, „Cu privire la dala morții lui Nicolae Alexandru Basarab" în Revista de istorie PAVEL CHIHAIA / , , p : „Hic obiit Alcxander vayvoda Transalpinul ' ^ Vezi p - , în prezentul volum N Constantinescu, op, cit , p, Ibidem ™ Vezi cap „Cronica despre Radu de la Afumați *, în Artă medievală, voi П, partea a doua Vezi cap „Modele ecumenice și modele voievodale în Țara Românească în Artă medievală, voi IU, partea întâi Vezi p , în prezentul volum Ibidem Ibidem, p - N Constantinescu, op, cit , p Ibidem, p Ibidem, p , , Ibidem, p * Vezi p , în prezentul volum Șt Pascu, „Contribuții documentare la istoria Românilor în secolele XIII și XIV , în Anuarul Institutului de istorie națională, Sibiu, X ( ), p - C Auner, „Episcopia catolică a Argeșului , în Revista catolică, III/ , , p D R H B , vol I, nr , p - Vezi n Daniel Barbu, op cit , p Ihidem, p » Ibidem, p Ibidem, p Vezi și p : „Ceea ce se străduiseră să evite Basarab și Nicolae Alexandru prin confesiunea lor catolică Daniel Barbu, op cit,, p Ibidem, p Ibidem, p Ihidem Vezi sentența lui Daniel Barbu de la p : „Basarab trebuie scos din discuție ca ctitor al bisericii Daniel Barbu, op cit , p - Ibidem, p Daniel Barbu, op cit , p - Vezi p , în prezentul volum Vezi p Avem multe dovezi că biserica Adormirea Maicii Domnului din Câmpulung a biserică a curții Faptul că Nicolae Alexandru îi dăruiește moșii cu prilejul morții tatălui său arată că as iei dv locașuri puteau primi danii Presupunem că la Câmpulung curtea s-a aflat pe locul târgului alăturat („Soborului ), unde în prezent este construit liceul orașului Aici vor trebui inițiate săpături arheologie Faptul că aceste case domnești nu sunt menționate în Cronica lui Radu de la Afumați, c , arata ca и Kulturgeschichte der Menscheit, voi VI, Frankfurt, , p sq„ G Duby, Guerriers et paysans, Paris, , p - CELE DOUA LOCAȘURI ALE MITROPOLIEI DIN CURTEA DE ARGEȘ DEDUSE DIN HRISOAVELE BISERICII LUI NEAGOE BASARAB Vestfta biserică pe care Neagoe Basarab o înalță la Curtea de Argeș tăinuiește sub zidurile sale existența unui locaș, pe care voievodul, găsindu- ruinat, îl dărâmă din temelii Despre această biserică, anterioară celei a lui Neagoe, nu se știa până nu demult decât ceea ce ne destăinuie voievodul înlr-una din cele două pisanii care împodobesc fațada ctitoriei sale și Gavriil Protul în cunoscuta Viață a patriarhului 'A Din pisanie aflăm că biserica fusese închinată Adormirii Maicii Domnului -ca și cea a Iui Neagoe - și că voievodul o găsise „dărâmată și „neîntărită L Gavriil Protul menționează că ea aparținuse Mitropoliei Țării Românești și că fusese dărâmată „din temelie pentru înălțarea frumosului monument de piatră pe care îl putem vedea și astăzi Deoarece nu a existat nici un alt indiciu despre viața acestei biserici dărâmate de către Neagoe, ignorându-se atât ctitorii, cât și data înălțării ei, o serie de cercetători au presupus că Mitropolia s-a aflat pe acel loc încă de la începuturile sale, adică câiăva vreme înainte de , an în care ea a fost recunoscută oficial de către Patriarhia din Constantinopol Nn mai N lorga - profund cunoscător al vieții medievale din țările române - a susținut că primul locaș al Mitropoliei a fost biserica Sf Nicolae Domnesc Găsirea a două steme de piatră, provenind de la două tumuri-clopotniță succesive ale mănăstirii de la Argeș^, una aparținând voievodului Vlad Dracul, cealaltă voievodului Neagoe Basarab, ne-a îndemnat să reluaăm afirmația marelui savant, pe care el nu a avut răgazul să o dezvolte, și să încercăm să răspundem, pornind de la această descoperire, la vechea întrebare: primul locaș al Mitropoliei a fost biserica pe саге o dărâmă Neagoe Basarab sau biserica Sf Nicolae Domnesc, care s-a păstrat până în prezent? Pentru că, dacă se demonstrează că pe locul unde se va înălța biserica lui Neagoe nu a existat anterior decât biserica construită de Vlad Dracul, opinia lui N lorga că, inițial, Mitropolia a funcționat în biserica SI Nicolae Domnesc, apare întărită Evident, existența în tumul incintei Mitropoliei a stemei voievodului \ Iad Dr uu -cavaler de seamă al ordinului cruciat al Dragonului, de unde și numele de „Diacul , care are deci un alt sens decât cel curent - arată o participare de seamă a voievodului la viața așezării religioase care nu putea consta numai în inițiativa unei restaurare Am arătat că atât Vlad Dracul, cât și Neagoe Basarab au ținut să-și însemne cele doua ctitorii succesive pe același loc cu plăci armoriale simbolice O a treia stemă de piatră, cunoscută mai demult, împodobea turnul altui monument vestit, ctitoria lui Radu cel Mare de la mănăstirea Dealul, constituind un lei d k l ale cărui notări din iunie , nevalorificate pana in prezenr pot fi folos de către cercetătorii trecutului Argeșului, n a oram r ■ J episcopie tbule-„în marginea șoselei ce merge nrădina G C Bastoca ruine dm biserica lui Stanisla chca malului Argeș în dreptul acestor ruine (cea e ire a tost luat conic după câteva rânduri de inscripția cornului de su -I !pus preotul Ionii de la biserica Maica l’raeista tOl in onu Clinienl ( - - n n ) a săpat atunci (la bise-cărămizi a găsit unele (cărămizi - n n ) mau ca doua и uu imobilul pe bulevardul Republicii nr ^ in Gheorghe Titu Bostoacă a fost cel mai sudu /? „„„гілійгігеа s-a efectuat m I o\ Si i«htadl ta srn-Г s hicrările menționate nau sus monumentele care ne interesează vardul Republicii - n n \ în, este o cruce ruptă în muchea m găsită recent — n n ) am ; (fragmentul găsit -n n), Mi-a - n n) că pe când trăia opise rica lui Stanislav - n n,) și între șchioape de late și mai lungi și groase * Moștenitorii lui Titu Bosloaca iși au partea nordică a curții bisericii SI (îinproprietanren împroprietărit din moșia I lan * fâșia de pământ pe care curgea Argeșul, de la nord de mănăstire: „din hotarul de piatră, de lângă Flămânzești până în hotarul Albeștilor" Pe lângă aceste acte piohibitive, ni s-au păstrat dovezile unor cumpărături făcute de mănăstire la jumătatea secolului al XVILlea „în câmpul de sus de mănăstire" de la megieși -care sunt avertizați în hrisoavele întărind proprietatea braniștei — din „câmpul Cerbuleniloi V moșia limitrofă la nord-estul braniștei, ceea ce ne arată că, în această epocă, mănăstirea încerca să-și lărgească enclava nordică Hotarele din vestul râului Argeș ale moșiei Flămânzești sunt mai greu de precizat Această parte vestica de moșie se afla între aceleași puncte de longitudine cu partea estică, întinzându-se la vest cam până la apa Topologului și la sud, cam în dreptul actualului sat Tigveni Prin urmare, cu excepția braniștei nordice, care mergea de-a lungul râului Argeș până în hotarul moșiei Albești, moșia Flămânzești poate fi asemănată cu un dreptunghi, prin mijlocul căruia trecea Argeșul Hotarul său sudic, care o despărțea și de orașul Argeș, este precizat în documentul din aprilie : „Din dealul Topologului (deci în apropierea râului Topolog - zî ) până în hotarul Costeștilor" ^ Le est, se învecina cu moșia Costești, la nord cu moșiile care au aparținut dintru început Mitropoliei: Iașii, Prăvălenii (lângă actualul sat Valea Danului) , Cornetul, iar la est cu Bârsești sau Băilești, în imediata apropiere a râului Topologul Am arătat că satele care compuneau comuna Flămânzești, la sfârșitul secolului trecut, corespund acestei suprafețe: Bolnița (așezarea din vestul mănăstirii, în jurul bisericuței din secolul al XVIII-lea), Flămânzești, la nord-vestul mănăstirii, aproape de bifurcarea șoselei, Țigănia, la sudul mănăstirii, Valea Uleiului la nord-est de Flămânzești, pe drumul care merge către Valea lașului, dar situat mai la sud de acesta, Marina, la est de râul Argeș, la nord-est de oraș Satul moșiei Flămânzești, purtând același nume, se află și în prezent la aprox m nord-vest de mănăstire, la mică distanță de bifurcarea șoselei către Câineni și Câmpulung-Muscel Din cele două documente referitoare la braniștea nordică a mănăstirii (din aprilie și februarie ) , deducem că la începutul secolului al XVI-lea satul se afla exact pe locul pe care se găsește și astăzi, prin urmare nu poale îi v orba de o mutare a lui Un document din aprilie menționează „Slobozia [satului i se acordaseră privilegii încă de la începutul secolului al XVII-lea — n n ] ce să chiamă Flămânzești care iaste lângă mănăstire ~ Pe de altă parte, încă înainte de Neagoe Basarab, care consemnează Valea Flămânzestilor în „svitocul" său , moșia se întindea la sud până la acest punct, care a constituit deci, dintotdeauna, limita sudică a moșiei („de la Valea Flămânzeștilor in sus") în același svitoc" se menționează că Neagoe dăruiește moșia Flămânzești „cu Muscelul"; deci cu ocina limitrofă Muscelul într-adevăr, satul Valea MusceMui este situat în hărțile mai vechi* ța nord-vest de satul Costești, cam la o treime de drum, în linie dreaptă, pe drumul înspre Valea lașului Muscelul se afla intr-un punct longitudinal mai nordic decât cel al mănăstirii și a constituit, probabil, pana la Neagoe o entitate funciară separată de moșia Flămânzești Oricum, mențiunea din „svitocul" lui Neagoe Basarab „ocina care a fost a orașului, de la -alea Flămânzestilor din sus si cu Muscelul" vădește ca moșia Flamanzeștilor, la care se afla încorporat Muscelul (limitrof, deci, moșiei) se Pe hotarele pe care le menționează si documentele de la mijlocul secolului al XVI-lea, cu excepția pro a bilă, a braniștei de pe râul Argeș, care ieșea din corpul moșiei, cuni am aratat , Pentru această moșie, pe care se afla mănăstirea, așezare mitropolitana, apoi arhimandrie cam în centrul ei, la sud-vestul satului Flămânzești, în imediata lui apropiere, Neagoe oferă compensativ Partea Sasului, din moșia Zigonenilor Daca mănăstirea s-ar fi găsit în afara moșiei Flămânzești, atunci și satul vecin Flămânzești s-ar fi aflat în afara moșiei sale, ceea ce este absurd Dealtfel, un document pe care Constantin Serbau îl emite la iulie (îndată deci după suirea sa pe tron) precizează că moșia Flămânzești se afla „în câmpul mănăstirii In doua documente din aceeași vreme se vorbește de braniștea aliată „în câmpul din sus de mănăstire sau de „câmpul Cerbureiiilor, în sus de drumul Radovanului Prin urmare Flămânzești! coincideau cu „câmpul mănăstirii , erau „vatra mănăstirii cum arata scrierile mai recente Suntem convinși, de asemenea, că orășenii aveau dreptul asupra moșiei Flămânzești, din moment ce Neagoe Basarab le oferă compensativ domeniul Partea Sasului Rămâne să stabilim, în rândurile următoare, în ce constau drepturile orășenilor asupra moșiei Flămânzești înainte de construirea mănăstirii lui Neagoe Basarab De fapt, drepturile pe care le aveau orășenii asupra moșiei Flămânzești ne apar documentar în două versiuni, „svitocul" lui Neagoe menționează printre daniile făcute de Neagoe „ocina care a fost a orașului, de la valea Flămânzeștilor (în dreptul crucii de hotar găsite recent - n n ) din sus (către nord - n n ) și cu Muscelul (situat la nord-estul moșiei - n n ) pentru că a cumpărat răposatul Basarab Vodă de la fiii lui Cotescu ocina Zigonenilor cu aspri, de a dat-o domnia lui orășenilor în locul ocinei de la Flămânzești" (Este vorba de acea parte din ocina Zigonenilor care aparținea fiilor lui Cotescu, numită, cum aflăm din documente, Partea Sasului ) Proprietatea „în parte" nu este exprimată în acest document, retranscris în , care ne lasă să înțelegem că moșia aparținuse în întregime orășenilor, așa cum deducem și din documentul din noiembrie , prin care Radu de la Afumați întărește mănăstirii „satul anume Flămânzești, pe care i l-a dat și de mai înainte Basarab voievod: „Si să-i fie hotarul pe unde a fost hotărnicit din zilele lui Basarab voievod" ^, precum și cel din august , unde se menționa că orășenii „au voit să strice semnele și hotarele sfintei mănăstiri, ca ocina și hotarul Flămânzeștilor să fie împreună cu ocina orășenilor" De asemena, la iulie , voievodul Consatntin Șerban retrage orășenilor întreaga moșie Flămânzești („ v-am fost scris domnia mea într-acea carte și pentru o moșie de acolo den câmpul mănăstirii ca să o țineți voi Iar părintele egumenul au adus cărți bătrâne de la Basarab vodă încoace dă scrie cum că iaste acea moșie a mănăstirii" ) Același drept de proprietate a orășenilor asupra moșiei Flămânzești reiese dintr-un document din , care menționează că în această moșie „moștenească", fiecare orășean „își avea cuprinsul său, iar pădurea și iazul de-a valma“ Prin urmare, din hrisoavele trecute în revistă mai sus, reiese că, înainte de construcția mănăstirii lui Neagoe Basarab, orășenii argeșeni aveau drepturi depline asupra întregii moșii a Flămânzeștilor în două hrisoave însă, emise la scurt interval hmP unul de celălalt, se precizează că moșia aparținuse atât orășenilor, cât și T urmare’ avea d°i proprietari), care trebuiau să îsi împartă veniturile „pe dm doua": ei o stăpâniseră „în devălmășie" avut a ^etru cel Tânăr, orășenii reclamă că „au Basarab si nu Іе-ТпІйГі^ ’ ~ Pe din două, însă le-a luat-o răposatul Sasului , “ într-un alt Г™ ’ °ievodul află însă că „Basarab le-a dat Partea se menționează de ocunienl, emis câteva luni mai târziu, la septembrie au și ei ocină devălmășie cuZS^Sp^rfS I ?І De* * * * ‘ ™realitate, deoarece Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești , , nu ne închipuim că orășenii, știind că le aparține întreaga moșie, să revendice la judecată numai ju-matate din ea Nu este însă exclusă nici prima versiune (că întreaga moșie a aparținut argeșenilor), deoarece ea se găsește în patru hrisoave, emise la date ditente al căror conținut nu se repetă, după cum am văzut, si ca atare nu putem bănui o simpla imprecizie a termenilor juridici Este posibilă, de asemenea, o a treia alternativă: orășenii să fi avut două hrisoave, unul care le dădea dreptul la întreaga moșie, celălalt numai la jumătate Desigur că documentul care lipsea orașul de jumătate de moșie era mai târziu decât cel în care i se dăruia moșia întreagă Poate cu prilejul emiterii celui de al doilea hrisov s-a construit biserica Mitropoliei: ce altceva a putut determina această înjumătățire a unei proprietăți a orășenilor? Oricum, fie că înainte de reconstrucția lui Neagoe Basarab orășenii stăpâneau moșia Flămânzești întreagă sau jumătate, fie că inițial ei au posedat întreaga moșAe care, ulterior, le-a lost jumătățită, este evident că, în momentul construirii primului locaș religios voievodal pe moșia Flămânzeștilor, pământul aparținea în întregime sau în parte orășenilor Ne este greu să credem că o așezare monastică de o importanță atât de mare, cum era aceea a Mitropoliei, se putea înălța pe un pământ străin cu totul sau care îi aparținea numai pe jumătate, deci pe care nu îl stăpânea efectiv Dintr-o lucrare recentă , s-a arătat că mănăstirile se înălțau pe proprietăți sigure, evitându-se cele care puteau oferi un cât de mic pretext de contestație Astfel, până în , din de sate aparținând „viclenilor numai au fost dăruite mănăstirilor, tocmai pentru că dreptul de posesie al acestor mănăstiri prezenta un caracter precar, împiedicând pe călugări să se bucure în liniște de proprietatea lor Pentru domeniul mănăstiresc se căutau, așadar, moșii cât mai sigure, moștenite sau cumpărate Pentru moșia pe care urma să se construiască chiar Mitropolia, grija va fi fost și mai mare Este foarte puțin probabil, deci, ca cel care a dăruit moșia Flămânzești orășenilor — în întregime sau în parte — să fi găsit incinta mitropolitană pe această moșie Trebuie să admitem că în momentul în care argeșenii an primit moșia Flămânzești (sau jumătate din beneficiile ei) Mitropolia nu se afla pe această moșie, deoarece firesc ar fi fost ca ea să îi fie dăruită în întregime: o ii stituție de rangul Mitropoliei nu putea ființa pe un pământ care îi aparținea pe jumăr te (dacă nu îi era în întregime străin) și nu putea împărți cu orășenii bunurile de pe această moșie Aceasta situație juridică ne-o putem explica numai dacă luăm în considerație faptul că, după ce orășenii au primit în întregime sau jumătate din P , dintre moșiile bisericii ctitoriei lui Ne^ de Argeș cu hramul Adormirea Maicii Domnului Acestea sunt Seaoșul de lângâ Ocnele Mari, Bârseșli și Ruttai de langa Olt precum ș> Mânceslii, aflati pe drumul de la Plleșll la Ciulea t , și voiex Asfel pc un Dar Mitropolia consideră că alte moșii sunt preluate pe nedrept de noua biserică ievodul trebuie să le restituie sau să dea compensativ alte moșii pentru ele ?ntru lașii si Pravălenii de lângă Curtea de Argeș (și desigur și pentru Cornet, deal lângă Flămânzești) Neagoe Basarab a trebuit să dea în schimb Băneștii de la Ruia iar Fleștii au fost restituiți Este evident că aceste moșii contestate constituiau o altă categorie Ia care argumentul juridic invocat de Neagoe (continuitatea hramului) nu putea fi aplicat Trebuie să considerăm ca, deși hărăzite ca și celelalte moșii Mitropoliei, ele aparținuseră unei alte biserici decât aceleia pe care o dărâmă Neagoe, cu un alt hram, de pe un alt loc Pentru a alia care a fost acest prim locaș al Mitropoliei cu un alt hram, vom pomi cercetarea tot de la „svitocul“ lui Neagoe Observăm că moșiile contestate, primele enumerate, se aflau lângă Curtea de Argeș; deducem că și prima biserică a Mitropoliei s-a aflat în acest oraș în mod cronologic, locașurile Mitropoliei s-au succedat deci în modul următor: primul cu hram necunoscut (având moșii lângă Curtea de Argeș, revendicate de noua biserică a Mitropoliei din Târgoviște); cel de al doilea cu hramul Adormirea Maicii Domnului (având moșii în preajma Râmnicului și la Mânicești, păstrate de mănăstirea lui Neagoe Basarab); cel de al treilea, din Târgoviște, închinat înălțării (revendicând numai moșiile primului) Este firesc să presupunem că prima biserică a Mitropoliei din Curtea de Argeș a fost aceea închinată Sfântului Nicolae (numită din secolul al XVI-lea înainte și Sf Nicolae Domnesc) și că donatorul moșiilor ei din apropierea Argeșului a fost însuși întemeietorul Mitropoliei, voievodul Nicolae Alexandru, al cărui portret din pronaosul acestei biserici închinate patronului său glăsuiește despre acestă înfăptuire Dania de lângă Pitești „Fleștii de la Gura Boțcovului cu tot hotarul și cu două moif poate fi a lui Mircea cel Bătrân, care dăruiește la mai ctitoriei sale Cozia „o moară în hotarul Piteștilor * In privința celui de al doilea locaș al Mitropoliei ale cănii moșii simt preluate de către biserica lui Neagoe, putem deduce că aceste moșii intrate în patrimoniul Mitropoliei ulterior celor menționate mai sus - deci după Mircea cel Bătrân — au fost dăruite de către Vlad Dracul, căruia deducem că îi aparține acest locaș Se confirmă astfel și pe această cale că voievodul Vlad Dracul este ctitorul bisericii găsite ruinată de către Neagoe Basarab într-adevăr, se observă că dintre moșiile păstrate de către biserica lui Neagoe Seoașul (situată lângă Ocnele Mari), menționată ca aparținând Mitropoliei nu numai în „svitoc , ci și într-un document din aprilie , se învecina cu via mănăstirii Govora din Copăcel, dăruită de voievodul Vlad Dracul în jurul viei din Copăcel, în vecinătatea moșiei Seaoșu a Mitropoliei din Argeș, se cumpără pentru mănăstirea Govora, la sfârșitul secolului al XV-lea, via „popii Alexe de la Argeș" (deci a unui preot argeșan care avea via sa lângă moșia Mitropoliei din Argeș), precum și via lui prea ш a lui Stepau, a popii Macarie, a popii Buncea (Livada popii п я?СГі Че ?!la ”langaholaiul vlădicesc", deci al Mitropoliei, ceea ce vădește o dată ambele ctitori^al^ ea i omenillw mimăstirii Govora cu cele ale bisericii din Argeș, ambele ctitorn ale aceluiași voievod ) *^ secoluluillXvS H|a,ăl mănăs'irea Govora- cât Mitropolia posedau la sfârșitul mai mul ă v^eml a ; ^U,rU CU nUme care le «Plinea desigur de n S a ’ , ’ dc nilnia* cinci kilometri unul de celălalt mănăstirilor Govora V A^ges -Tând 'to î Р°’ Я întâmPlătoare’ ale domeniilor — intre ele apar^eră Monumentc d»n cetățile de scaun ale Tării Românești “ ~ — — * f biserici ale acestor mânăstiri se aflau închinate Adormirii Maicii Domnului (probabil Matca Domnului era patroana voievodului Vlad Dracul) avem o altă dovadă ta afaS de cea pe care ne-o oferă stema de piatră»! că biserica Mitropoliei din Arees’ ре сж o găsește ruinata Neagoe Basarab, a aparținui voievodului Vlad Dracul '' v, “ularf M‘,r°P“ 'e’ d‘" incml> bisericii Sf Nicolae Domnesc în ctitoria lui Vlad Dracul, închinata Adormim Maieu Domnului, pe care o va găsi ruinată Neagoe Basarab, poate fi pusa in legătură cu mai multe cauze Data sfințirii bisericii lui Vlad Dracul ( august ) arată că el a înăltat acest monument m primii am de domnie, după obicei, pentru ca să-i adăpostească mormântul Se știe că prima grijă a unui voievod din țările române, îndată după suirea pe tron, era să-și construiască biserica unde urma să-și găsească odihna de veci Predecesorul și statornicul său rival Alexandru Aldea îsi ridicase o astfel de biserică la Dealu, în marginea Târgoviștei, oraș în care mutase reședința țării Ctitoria de la Argeș a lui Vlad Dracul (înălțată cu un an înainte de proiectarea celeilalte ctitorii, de la Govora), arată că acest cavaler al ordinului Dragonului a dorit să dea o replică în timp predecesorului său Alexandru Aldea, subliniind prin zidirea monumentului său funerar lângă reședința vechilor Basarabi o deosebire de mentalitate față de fratele său vitreg Deși din motive administrative, economice și militare el menține reședința pe care o statornicește Alexandru Aldea în Târgoviște, totuși prin zidirea bisericii sale celei mai înseninate în Argeș ține să-și afirme legăturile spirituale cu această veche așezare voievodală și, poate, continuarea unei ferme politici de neatârnare pe care o duseseră strămoșii săi De fapt, între Alexandru Aldea și Vlad Dracul, frați după tată, s-a dat lupta pentru impunerea unei dinastii, mănăstirile Dealul și Argeș oglindind începuturile unor dinastii rivale, tot astfel cum, la începutul secolului al XVI-lea, aceleași mânăstiri, reconstruite, respectiv, de Radu cel Mare și Neagoe Basarab, să marcheze în intenția ctitorilor lor simbolul unor alte dinastii Trebuie să subliniem că Neagoe, care numește Argeșul într-un document al său „scaunul vechilor domni biserici era obișnuită în preajma orașelor vechi, ca Argeșul sau Târgoviște, unde pământurile fuseseră dăruite de domnie înainte de jumătatea secolului al XV-lea Astfel, Radu cel Mare a zidit ctitoria sa Dealul pe fundațiile unei biserici înălțate de Alexandru Aldea, tocmai ca să capete și moșiile ei însuși Neagoe își ridică locașul funerar pe temeliile biseiicii Mitropoliei, pentru ca acest locaș să preia nu numai prestigiul acestei biserici, ci și zestrea ei Mutarea Mitropoliei dintr-un locaș într-altul în același oraș era cu atât mai lesnicioasă, cu cat pentru aceasta nu trebuia consimțământul Patriarhiei din Constantinopol (care a lost solicitată, de pildă, cu prilejul mutării din Curtea de Argeș la Târgoviște, în ) O trecere asemănătoare a Mitropoliei dintr-un locaș într-altul în același oraș a avut loc în Moldova, la Suceava, ceea ce vădește si verosimilitatea împrejurărilor din Curtea de Argeș Se știe că îndată după recunoașterea Mitropoliei Moldovei, la iulie , ea se stabilește în biserica Mirăuților, cu hramul Sf Gheorghe în anul imediat următor, în , Alexandru cel Bun aduce în noua sa ctitorie moaștele Sf loan cel Nou de la Cetatea Albă Mitropolia Moldovei rămâne la Mirăuți până în , când se construiește noul și amplul locaș din același oraș, închinat tot Sf Gheorghe Cu prilejul acestei treceri a Mitropoliei dintr-un locaș într-altul, moșiile vor deveni și ele ale noii biserici Am văzut că mai târziu, în , se va naște un litigiu pentru stăpânirea moșiilor bisericii Sf Gheorghe, punân-du-se tocmai problema prevalentei instituției sau locașului Oricum, după mutarea Mitropoliei de la biserica Mirăuți la cea a Sf Gheorghe, prima rămâne cu moaștele Sf loan cel Nou, până în în acest an, Petru Șchiopul, care reface din temelie biserica Mirăuților, aduce moaștele la cel de al doilea locaș al Mitropoliei, Sf Gheorghe După cum se vede, la Suceava, ca și în Curtea de Argeș, Mitropolia a poposit în două locașuri succesive, pentru a se muta apoi într-un alt oraș, unde s-a aflat scaunul Merită a fi subliniat faptul că, după mutarea Mitropoliei din primele locașuri, acestea rămân mai departe cu moaștele vestite, cu care fuseseră înzestrate: cea din Curtea de Argeș, cu moaștele Sf Filofteia, cea din Suceava, cu moaștele Sf loan cel Nou Remarcăm, în sfârșit, că după mutarea celor două Mitropolii din orașele în care fuseseră înființate, s-au născut litigii în privința moșiilor, punându-se problema dacă ele aparțin instituției sau locașului Merită să punem, totodată, în lumină faptul că mutarea Mitropoliei în locașul din marginea orașului Argeș, în , are loc după ce Alexandru Aldea mutase reședința voi vodală la Târgoviște, în , și deci curtea nu mai era legata de biserica М Г Constatăm, prin urmare, că inițial, curtea domnească și biserica Mitropoliei (în același timp paraclis si necropolă a curții) se aflau îngemănate, după tradiția bizantină, constantinopolitană Treptat, această unitate se desface, pe măsură ce autoritatea Bizanțului slăbește, sub loviturile înaintării turcești Mncea cel Batran - care își Stabilește o reședință secundară la Târgoviște - nu se mai mmormantcaza Sf Nicolae Domnesc ca Vladislav I și Radu I, ci la ctitoria sa de la Cozia Alexandru Aldea mută prima reședință la Târgoviște în sfârșit, Vlad Dracul trece Mitropolia din bisericT sfl Nicolae'- care nu se mai afla lângă „scaunul vechilor domni - in propria sa mănăstire din apropierea orașului > лога яг П nntut determina pe Vlad Dracul să mute După ce am analizat motivele caic Vezi cap „Steme și simboluri la Mănăstirea Argeșului" în Artă medievala, vol ll, partea uitai Studiul de față a apărut inițial în Mitropolia Olteniei, XIX ( ), nr - p - Vezi d - , în prezentul volum „ n C D A„ P ; Din relațiile mănăstirii Curtea de Argeș cu orășenii argeșeni, in Revista istorica română, XIC ( ), fasc , p Arh Naț București Înv , , f v vol V, București, , p ” ХЧЙв Ж S> - H ? - DLII ; Ж -И w U ЛЛрЛІ Л?» ?»»»'» w 'MM*' KM grafitul care consemnează anul morții acestui voievod ca cel al înălțării „dc roșu“ a bisericii exclud numele unui alt voievod Este firesc ca ctitorul zidirii, Basarab, să fi fost și el înfățișat în această biserică, la un loc de cinste Dar dacă portretul din pronaos dc caro ne ocupăm ar fi aparținut lui Basarab, el ar fi fost desigur reprezentat cu modelul bisericii în mâini, oferindu I la Judecată, ca înfăptuirea sa creștinească Așa ne apare, de pildă, Teodor Metochites, ctitorul bisericii Chora (Kahrie-Djami) din Constantinopol, monument cu fresce ale căror similitudini cu cele ale bisericii Sf Nicolae Domnesc au fost încă mai demult puse în lumină Dacă ctitorul de la biserica Sf Nicolae Domnesc apare fără chivotul bisericii asta se datorește negreșit faptului că și contribuția sa nu s-a legat de monumentul propriu-zis: după terminarea construcției bisericii, care aparține deci lui Basarab, Nicolae Alexandru a târnosit-o, închinând-o patronului său Sfântul Nicolae și a hotărât-o Mitropoliei de el înființată Prezența lui Nicolae Alexandru, care nici nu a construit biserica, nici nu a zugrăvit-o, nu se poate explica decât prin întemeierea instituției Mitropoliei, o înfăptuire cu totul excepțională Numai astfel ne apare firesc ca voievodul Vladislav I să fi reprezentat în pronaos, pe tatăl și nu pe bunicul său cel care zidise biserica * Dar mai există un argument în favoarea identificării ctitorului din pronaos cu voievodul Nicolae Alexandru: unele asemănări ale costumului cu care apare acesta și veșmântul portretului lui (Nicolae) Alexandru din biserica mănăstirii Argeș -păstrat, din nefericire, numai în desenul lui G Tattarescu - care fusese transpus din biserica voievodală din Câmpulung și aparținea cu certitudine acestui voeivod Intr-adevăr, Basarab I care trăiește în prima jumătate a secolului al ХІѴ-lea purta cu siguranță un alt costum decât acela al fiului său Nicolae Alexandru, domnind mai Teodos ie (Neagoe) Basarab Daspina Ano Radu Negru ( V/adis/uv ) Pătru (Radu Paisie) ** Marcu Lazăr Milita ' Vladișfav(UI) PRONAUS VESTIBUL Dispoziția portretelor în pronaosul supralărgit al bisericii lui Neagoe Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ——— ~~ — - — j târziu de jumătatea secolului Jumătatea secolului al ХІѴ-lea a fost granița între două concepții diferite, a fost momentul unei schisme vestimentare, care a adus o mare transformare în moda europeană ^ Este greu să ne închipuim că nepotul lui Basarab, Vladislav I, și-a reprezentat bunicul, de care îl despărțeau numai două decenii, într-un costum „la zi In biseiica lui Neagoe, unde se află una dintre cele mai bogate teorii de chipuri voievodale din Țara Românească, s-a respectat la zugrăvirea portretelor moda timpului și nu avem să ne îndoim că lucrurile ar fi stat altfel, în secolul al ХІѴ-lea Ctitoiul din pronaosul bisericii Sf Nicolae Domnesc ne apare înveșmântat într-un „pouipoint ajustat, închis în față, ornat cu galoanele distinctive, galoane care s-au găsit și în mormântul lui Vladislav I, precum și în mormintele nr , și O altă parte de galoane, cele care se leagă radial de galonul rotund din jurul gâtului — dar acesta din urmă a fost real, după cum vom vedea — sau cel care unește centura cavalerească cu bordura „pourpoint“-ului, sunt convenționale: ele nu existau în realitate, fiind zugrăvite cu scopul de a armoniza veșmintele laice ale ctitorilor cu cele ale sfinților înfățișați în biserică Voievodul ne apare încins pe șolduri cu centura cavalerească încheiată cu o cataramă rotundă, simplă, asemănătoare cu cea zugrăvită pe „pourpoint“-ul de aceeași croială și cu aceleași galoane ale lui Mircea cel Bătrân, reprezentat în biserica bolniței Cozia Un detaliu foarte interesant, care merită să ne rețină atenția, este suportul centurii cavalerești care ar fi alunecat de pe șolduri dacă nu ar fi fost susținută de un șnur (ca în cazul centurii care a aparținut lui Vladislav I, găsită în mormântul acestui voeivod, prinsă de cunoscuta pafta) sau de două curelușe, ca la portretul de care ne ocupăm Acest mod de a susține centura cavalerească ne apare limpede la o reprezentare a Sfântului Gheorghe care se află în muzeul din Dijon Pe cap voievodul poartă o coronetă princiară ornamentată cu fleuroni de crini Cu aceeași coronetă era probabil reprezentat și Mircea cel Bătrân în biserica mare a Coziei La transpunerea acestui portret în biserica bolniței Coziei (în / ), zugravul Maxim a transformat acești fleuroni ui cruciulițe De asemenea, la restaurarea cantacuzină a bisericii mari a Coziei, de la începutul secolului al X\ IlI-lea zugravii au adăugat coroanei originale modificate in secolul al XVI-lea, frunzele de acant, ornament des întâlnit în epoca brâncovenească Desigur că portretul din biserica curții din Câmpulung-Muscel (ruinată la ) care a servit de model atât zugravilor bisericii Sf Nicolae Domnesc (în ), cât și celor ai lui Radu de la Afumați care au pictat biserica lui Neagoe, în - era mult mai aproape de cel care ni s-a păstrat în pronaosul bisericii Sf Nicolae Domnesc Zugravii bisericii lui Neagoe i-au ridicat centura pe mijloc, i-au tivit „pourpoint u în față, i-au adăugat cele două petlițe de pe „chosses* In schimb, primii i-au desființat mantia, poate pentru a- înfățișa lipsit de simbolul putem sale lumești înaintea Judecății din urmă - x i ~~~ Dar, asa cum am arătat mai sus, ambele chipuri pastreaza elemente de la pro-totinul din Câmpulung Dacă majoritatea trăsăturilor pot ti regăsite și la poitrenil lut “Slav I£& biserica Iu Neagoe de ia Sf Nicolae Domnesc) «dat unu care î„ mod cert apaține chipului lui Nicolae Alexandru: galonul rotund du jurul gâtului (Fig p ) Tabloul ctitorilor din naos, reprezentând un voievod și o domniță în costum de secol ХІѴ-lea care poartă pe brațe un model al bisericii mult actualizat este opera zugravului Pantelimon, din № ) Asemănările care merg pana la identitate între aceste două personaje și cele din biserica lui Neagoe (rămase în Albumul Național al lui Gh Taltarescu) {Fig și ) ne încredințează că Pantelimon a preluat chipurile lui „Radu Negru vodă* și al „Doamnei Ana** din locașul aflat în marginea Curții de Argeș pentru a le zugrăvi în marea biserică, care, după tradiție și istoriile scrise ale Țării Românești, aparțineau acestui voeivod Cu aproape două secole în urmă pe la , zugravii lui Matei Basarab transpuseseră chipul lui „Radu Negru" și cel al lui Alexandru II Mircea (pe care l-au crezut al lui Nicolae Alexandru) pentru noua biserică voievodală a Iui Matei Basarab din Câmpulung-Muscel Dar fost-au aceste chipuri din biserica lui Neagoe cele de pe panoul peretelui vestic al naosului bisericii Sf Nicolae Domnesc? Vom răspunde afirmativ la această întrebare invocând faptul că pentru chipul lui „Negru Vodă** zugravii lui Pătrașcu cel Bun de la mijlocul secolului al XVI-lea - când Cronica despre Radu de la Afumați se impusese, cum vom vedea - nu se puteau îndrepta decât spre biserica voievodală din Câmpulung sau Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș Or, în biserica din Câmpulung se afla chipul voievodului (Nicolae) Alexandru, reprodus încă din , si prin urmare rămâne să deducem că portretele care ne apar astăzi în naosul bisericii Sf Nicolae Domnesc reprezintă, cu unele modificări, pe ctitorii care s-au aflat în aceeași biserică încă din secolul al ХІѴ-lea O confirmare a acestui fapt este că personajul feminin din biserica lui Neagoe poartă numele „Ana" Or, știm despre soția lui Vladislav I, al cărui chip fusese zugrăvit în naosul bisericii Sf Nicolae Domnesc, cum vom arăta mai jos, că se numea Ana Pentru identificarea ctitorului din naos cu Vladislav I, pledează următoarele: Fragmentul de inscripție originală, păstrat deasupra acestor portrete votive, conține mențiunea, după lectura lui Stoica Nicolaescu, amendat de N Constantinescu care repune în circuitul științific interpretarea primului), „voievod al Vidinului și al întregului ținut al Vidinului" Acest titlu permite datarea întregii picturi a bisericii Sf Nicolae Domnesc în , deoarece știm că Vidinul a aparținut numai în acest an voievodului Vladislav I Fragmentul de inscripție originală conține numele Țării Românești sub forma вжгровдахіи care apare numai într-un hrisov al lui Vladislav I pentru mănăstirea Vodita, în vreme ce succesorii săi recurg la forma вжггровлхінскои pentru același nume Așa cum observă A Sacerdoțeanu, pe icoana Sfântului Atanase de la muntele Athos apar, înveșmântați asemănător cu ctitorii din naosul bisericii Sf Nicolae Domnesc, voievodul Vladislav I și doamna Ana Neînțelegând semnificația unor elemente de costum din secolul al ХІѴ-lea, zugravii lui Neagoe Basarab au lungit mantia lui Vladislav , au pus pe talie „centura cavalerească** și nu pe șold, au înălțat coroana princiară, păstrând însă fleuronii de crin Scufa doamnei Ana devine în interpretarea zugravului din secolul al XVI-lea un fel de dantelă sau freză, ), fabloul original care reprezenta pe voievodul Vladislav și pe doamna Ana arată pe cel care se afla în scaun în momentul zugrăvirii bisericii, pe ctitorul zugrăvelii,^ Grafitul de pe peretele de nord al naosului ne împiedică să presupunem că acestui ctitor îi datorăm și zidirea bisericii, Dacă astfel ar fi stat lucrurile, daca Vladislav ar li construit, lârnosit și zugrăvit biserica, reprezentarea voievodului din pronaos, care decedase la data zugrăvirii chipului lui Vladislav (cum am arătat mai respect а* aVCa ° senin^lcalie» eeea CC este greu de presupus pentru epoca Prin urmare tabloul din naos destăinuie doar pe unul dintre ctitori, pe cel al zugrăvelii Avem de-a lace cu un tablou votiv Este adevărat că Vladislav I se găsește Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești A însemn al lui Mihail (de la portretul de la bolnița Coziei) B Galoane distinctive ( , - de la sfinți din biserica Sf Nicolae Domnesc; - de Ia portretul voievodului Nicolae Alexandru din aceeași biserică; - de la portretul voievodului Mircea cel Bătrân de Ia bc nița Coziei; - de la portretul aceluiași voievod de la biserica lui Neagoe) în acest locaș înhumat în locul de onoare, dar tabloul nu a fost gândit ca unul „funerar *, el nu se află în dreptul mormântului lui Vladislav I, motiv pentru care voievodul din acest tablou a fost asociat (după apariția Cronicii despre Radu de la Afumați) cu „gisantul“ atribuit lui „Negru Vbdă“ Identificarea portretelor din naos ca fiind ale voievodului Vladislav I și doamnei Ana, a chipului din pronaos ca aparținând lui (Nicolae) Alexandru, precum și considerarea grafitului din / ne permit să propunem următoarea cronologie a fazelor de construire si desăvârșire a bisericii Sf Nicolae Domnesc Construită „de roșu“ în anul morții voievodului Basarab I ( / ), cu îndemnul mitropolitului lachint de Vicina venit la Argeș „ - ~- Tâmosită și înzestrată cu moșii (Iașii, Prăvălenii, Cornetul), hotarata Mitropoliei de către Nicolae Alexandru, la v м Merită să subliniem faptul că același voeivod înzestrează cealalta biserica a curții, cea din Câmpulung-Muscel, cu moșiile Bădești și Bogătești, precum șt cu alta serie de danii Să nu uităm că atât domnia lui Nicolae Alexandru, cat și aceea a lui Vladislav I au cunoscut conflicte interne și mai cu seamă externe Desigur, nu este o simplă coincidentă faptul că Vladislav I zugrăvește biserica atunci când ajunge Stâ₽â "fviadislav I la Prin unnare, irebuie să presupunem că biserica a stat nezugrăvită aproape ani, interval in care ea a fost SetoeXZges a fost tâmosită în , iar zugrăvirea ei a avut loc ani mai târziu, Totodată, un deceniu și jumătate a trebuit celor trei ctitori (Basarab, însemne ale Iul Mircea cel Bătrân; I -portretul din biserica mânăsfirii f 'ozia; - de portretul de la bolntța Coziei; — de la p \ putem să precizăm locul unde se aflau zugrăvite, în camera mormintelor și în exonartex, chipurile care ne interesează Pe porțiunea sudică de zid care desparte pronaosul supralărgit de naos, se aflau zugrăviți, de la nord la sud Radu (de la Afumați) și doamna Roxanda, ținând în mâini chivotul bisericii, văzut dintr-o parte Pe peretele sudic, de la est către vest, își aveau chipurile: Theodosie dispus între muchia estică și fereastra estică; (Neagoe) Basarab și doamna Despuia, ținând chivotul văzut din față, cu cei șase copii în primul plan, între fereastra estică și pilastrul estic; doamna Ana și „voievodul Radu Negru" pe pilastrul estic: Petru (Radu Paisie) și fiul său Marcu, pe pilastrul vestic; cneazul Lazăr și cnejina Milita purtând chivotul bisericii Ravanița văzut dintr-o parte, precum și cei doi copu ^ între pilastrul vestic și fereastra vestică; Vladislav (ІП) între fereastra vestică și muchia vestică Pe peretele vestic, de la sud către nord se puteau vedea Vlad cel Tânăr (înecatul, fiul lui Vlăduț) și (Vlad) Vintilă (de la Slatina), între muchia sudică și fereastra sudică; Radu (cel Mare) între fereastra sudică și pilastrul sudic; episcopul losif (zugrăvit în locul unui voievod, foarte probabil Vlad Dracul sau Vlad Țepeșn pe pilastrul sudic; Mircea (cel Bătrân) și (Nicolae) Alexandru, între pilastrul sudic și usa mare de intrare; Mircea (Pretendentul), între ușa mare de intrare și pilastrul nordic: Alexandru (II Mircea), cu fiul său (Mihnea, viitorul voievod Mihnea Turci nil pe pilastrul nordic O confirmare a acestei dispoziții găsim în potrivirea dintre lățimea unor portrete și lățimea pereților pe care erau dispuse Astfel, tabloul lui Neagoe și al familiei sale care măsoară peste , m se afla pe porțiunea de perete sudic cuprinsă între fereastra estică și pilastrul estic, care măsoară , m Tabloul voievozilor Petru (Radu Paisie și fiul său Marcu, măsurând , m, era dispus pe pilastrul vestic al peretelui sudic, de , m lățime Chipul lui Radu cel Mare, lat de , m, se afla pe peretele dintre fereastra sudică si pilastrul sudic al peretelui vestic, care măsoară c m Nu se poate concepe că aceste portrete au fost zugrăvite într-o singură fază, deoarece unii voievozi reprezentați au domnit ulterior datei pe care o consemnează inscripția din biserică ca fiind cea a terminării picturii ( septemvrie ^ ) ~ fu prima fază, din care ni s-a pastrat aceasta inscripție a lui Radu ue la Afumați, s-au zugrăvit numai cele trei suprafețe ale încăperii mormintelor dici sud (care aparținea familiei lui Neagoe Basarab) măsurând în lățime mai mult de , m, precum și cele două suprafețe cuprinse între teieastra și pilastrul sud u al zidului vestic si dintre acest pilaștrii si ușa mare a bisericii, aliate, în mare parte, iii afara încăperii mormintelor în această fază, Radu de la Afumați a pus să se picteze în încăperea mormintelor, în afară de chipul predecesorului sau Theodosxe, cele trei rnari familii voievodale care, spre deosebire de celelalte imagini poaua trei chivoturi; familia sa (Radu de la Afumați și doamna Roxanda) cu chivotul manasnru Argeș, văzut dintr-o parte, familia lui Neagoe (Neagoe Basaiab, doamna L espnia și cei șase copii), cu același chivot, văzut din față și tamiha cneazului Lazar (cneazul Lazăr, cnejina Milița si doi copii) cu chivotul bisericii Ravanița, dmti-o parte In afara încăperii mormintelor au fost zugrăviți Radu (cel Mare), Mircea (cel Batran) și (Nicolae) Alexandru Această fază se distinge și prin calitatea deosebita a picturii în cea de a doua fază, care aparține voievodului Pătrașcu cel Bun , s-au adăugat imaginilor precedente cele ale voievozilor: „Negru Vodă” cu inscripția schimbată ulterior în „Radu Negru” și doamna Ana, Petru (Radu Paisie) cu Marcu, Vladislav (III) pe peretele sudic; apoi (Vlad) Vintilă (de la Slatina) cu Vlad cel Tânăr (înecatul), pe peretele vestic în ultima fază de pictare a portretelor votive, voievodul Alexandru (II Mircea) s-a prezentat cu fiul său Mihnea pe pilastrul nordic, alături de tatăl său Mircea (Pretendentul) Este foarte probabil ca Alexandru II Mircea să fi dispus zugrăvirea, pe pilastrul sudic, a strămoșului său Vlad (Dracul sau Țepeș) Reiese clar, din comparația dispoziției portretelor celor trei faze, că prima a constituit o «iesfășurare de chipuri gândite într-o corelație compozițională amplă, întinzându-se atât pe pereții estic și sudic ai încăperii mormintelor, cât și pe porțiunea de zid cuprinsă între fereastra sudică și ușa mare de intrare a zidului vestic După cum citim în cele două pisanii zugrăvite în biserică, Neagoe însuși, cu grija cu care se preocupa de împodobirea ctitoriei sale, a indicat locul reprezentărilor voievodale hotărând, încă înainte de a muri, cine și unde să fie reprezentat în biserica sa El arată succesorului său, care urma să termine pictura, locul exact unde să-și zugrăvească obrazul” Acest succesor, Radu de la Afumați mărturisește că după porunca lui Io Neagoe și voința sa s-a zugrăvit și chipul Domniei mele aici și cu prea iubita soție a doamnei mele Roxanda ” Având în vedere faptul că Neagoe indică suprafața pe care să fie reprezentat chipul celui care urma să isprăvească pictura și că Radu de la Afumați îi respectă această dorință, credem că și tabloul cneazului Lazăr și al familei sale a fost conceput de însuși Neagoe Basarab ca pandant al propriului său tablou votiv Dispoziția simetrică a celor două tablouri votive, desfășurându-se amplu pe peretele sudic al pronaosului la estul și vestul ferestrei din mijloc, ne încurajează această presupunere Este evident că atât portretele familiei lui Neagoe, cât și cele ale lui Radu de la Afumați și doamnei Roxanda ne înfățișează pe marii ctitori ai bisericii, primul construind și zugrăvind în parte locașul, cel de al doilea terminând pictura Ele au în aceeași vreme un caracter funerar - după cum s-a arătat - fiind dispuse în încăperea mormintelor familiei lui Neagoe Basarab Ln privința tabloului votiv al cneazului Lazăr și al cnejinei Milița (reprezentanți ținând pe mâini modelul bisericii Ravanița, de unde acest tablou fusese transpus’ , iocaș de înmormântare al lor), desigur că el nu poate avea un caracter ctitoricesc, nici unul funerar, ci un caracter simbolic relevant Comparația - atât în literatură, cât și în pictură - a unor persoane sau înfăptuiri reale cu chipuri sau realizări ideale, pentru sublinierea calității primelor, este un răspândit procedeu artistic medieval, de origine platoniciană, pe care îl constatăm și în epoca lui Neagoe Basarab Astfel, în Viața Sfântului Nifon, activitatea religioasă a lui Neagoe Basarab este comparată cu cea a lui David din Vechiul Testament: „Și cum rădică David chivotul legii Domnului, așa și Neagoe Vodă rădică biserica cea căzută” în frumoasa icoană păstrată până astăzi, unde este evocată durerea doamnei Despina la moartea fiului său Theodosie, constatăm un paralelism de aceeași natură Un paralelism între chipul și înfăptuirea cneazului Lazăr și propria sa imagine și realizare a fost gândit desigur de către Neagoe și înfăptuit de meșterii succesorului si ginerelui său Acesi paralelism înalță chipul cneazului Lazăr ia rangul unui arhetip ideal, care a inspirat, pe dc o parte, oiientaiea politică si religioasa a lut Neagoe Basarab (amândoi urmărind, de fapt, același țel), iar pe de alta, însăși construcția bisericii aigeșcne Paralelismul poale ti constatat șt iu pomelnicul mănăstirii care Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești — , alcătuit fitcșlc la stințiica ci, punea pc coloane paralele pc voievozii Tării Românești și „Pomelnicul despoților sârbi", în Frunte cu „Sfântul cneaz Lazăr" ’ El transpare, de asemenea, atât în titlul voievodal al lui Neagoe, cu elemente din formularul oficial sâibcsc\ cat și in reprezentările sale heraldice, pasărea conturnată, fiind emblema autohtonă, iar vulturul bicefal, însemn al despoților sârbi, glăsuind despre pretențiile sale de despot Prin urmare, Neagoe Basarab se prevala nu numai de calitatea de voievod al larii Românești, ci și de aceea, primită prin soția sa, de despot Acestei demnități, de origine bizantină, izvorul mai îndepărtat al concepției sale despre lume, al culturii sale și obiectivelor sale politice, îi datorăm si numele bizantin, conferit primului său născut, Theodosie Sa nu uitam că Manuil din Corint, marele retor al Patriarhiei din Constantinopol, se adresa în felul următor voievodului Țării Românești: „Preainălțatului și preastrălucitului și preaslăvitului domn loan Neagoe, mare voievod și împărat și autocrat a toată Ungrovlahia Preaînălțate, preastrălucite, preaevlavioase și preaortodoxe doamne Ioane Neagoe, voievod și împărat si autocrat a toată marea Ungrovlahie" Este evident, așadar, că reprezentarea paralelă a lui Neagoe Basarab și a cneazului Lazăr urmărea să pună în lumină că primul avea în vedere viața și activitatea ultimului Cneazul Lazăr era nu numai strămoșul doamnei Despina, - calitate care nu ar fi justificat reprezentarea sa pe peretele cuvenit ctitorilor ci și un erou al ortodoxiei, mort în luptă, ca și sfinții militari bizantini, reprezentați pe icoanele dispuse între stâlpii pronaosului, pe fața care privea către tablourile votive din încăperea funerară , a căror vitejie și mucenicie o urmase și despotul sârb Prin urmare, titlul și vulturul bicefal țesut pe caftanul lui Neagoe nu înseamnă numai etalarea unui rang dobândit prin soția sa, ci și încadrarea în șirul luptătorilor pentru menținerea valorilor spirituale ale lumii ortodoxe Este sigur că Neagoe Basarab - ca și Radu de la Afumați care îi înfăptuiește dorința și care se zugrăvește într-un al treilea tablou votiv, constituind cu celelalte două un fel de triptic, cu semnificații de continuitate spirituală și politică - s-a gândit și la sporul de prestigiu, pe care îl va avea chipul său alături de cel al cneazului Lazăr, protector de seamă al ortodoxismului balcanic , după cum el însuși își propusese să fie Nu trebuie să uităm că acest cneaz apărea în biserica lui Neagoe — ca și la Ravanița - cu aureolă în jurul capului (cum erau înfățișați și alți țari sârbi) așa cum putem constata din fragmentul păstrat al acestui portret Este probabil că nu întâmplător zugravii lui Radu de la Afumați să fi reprezentat pe cneazul Lazăr si soția sa cu modelul bisericii Ravanița în mâini Evident ei au transpus întregul tablou votiv din această biserică, cu întreaga taim te și cu mo e bisericii, deoarece si Neagoe era reprezentat astfel Dar biserica Ravanița devenise și un monument simbolic, deoarece adăpostea mormântul cneazului mort pe calitate de locaș de veci al unui luptător antiotoman se impusese Ravanița in conștiința creștinilor din Balcani și acest înțeles al ei nu putea B?sara!^ O baladă din ciclul Cossovtan (legata de eveni? montele luptei le la Cossovo), euleas» P» е“к ' lialoR între cneazul Lazăr și viteazul Milos Obihc, balada Ravanița a fost înălțată de cneaz pentru a asigura rezistența spin-v« **»• " îmbrăcat veșmântul anume al acestei balade, U desigur, legende asemănătoare, care au circulat și semnificativă pentru Ravanița, Concepută ca un hnr > * ц vlad se potrivește cu cel pe Trebuie să observăm că teu unde a !«££«» J care îl ocupa în cronica țării a i |l> o găп и епШісе cu vlad Țepeș și Radu cel Mare, ceea ce a con -și cu o pripită aversiune să îl șteaiga care îl avuseseră PAVEL СИ IHA IA Cu această ultimii intervenție anularea chipului celui ce vn li loM cailor al primei așezări religioase, pe considerentul cruzimii llulul кйи, нпЬІіпіаі і d Note D Onciul, în chestiunea bisericii Domnești de la Curtea de Argeș în B C M I VIU ( )> p * și ¥ D R H , В, I, nr , p - Maria-Ana Musicescu și Grigorc loncscu, Biserica Domnească din Curtea de Argeș București , p И I V Vătășianu, Istoria artei feudale in Țările Române p $ Vezi p Motiv pentru care N lorga insista asupra prezenței chipului lui Basarab în biserica Sf Nicolae Domnesc (Vezi N lorga Domnii români după portrete și fresce contemporane Sibiu, , p ПІ) Vezi p sq Este semnificativă continuitatea pc care o constatăm la o altă biserică, închinată tot Sf Nicolae, de la Cutlumus, Athos Dintr-o scrisoare adresată de Vladislav lui Haritom catigumenul acestei mănăstiri, în septembrie , deducem că tatăl său, voievodul Nicolae Alexandru, pusese temelii în incinta așezării Vladislav ridică mănăstirea „făcănd astfel pomană părinților domniei mele și mie pentru vjața de acum, iar pentru cea ce va urma Iertarea păcatelor noastre", XIII XV, В, l, nr l, p ) # Vezi fig Vezi p, ț - Ibidem n Vezi J v, Hefner Alteneck, Trachten, Kunstwerke und (lerăischaften voUll ed а Iba Frankfurt, , p (Sculptură datată ) Și in mormântul lui Vladislav s-a găsit centura cavalerească prinsă de un șnur cu ciucuri (Vezi C D A fig , p, și pl Xl ) ^ Vezi p - ibidem Soția Im Vladislav I apare cu numele Ana în documente Similitudinea scufei doamnei din tabloul votiv și cea pe care o constatăm la motmănlul ctitorului încurajează datarea ambelor în cel de al treilea sfert al secolului al XlV ea N Constantinescu Cm t^i (liwnetixcti din Лгцех ГпіМсте de ^еііем xi evoluție în Hui Mon Ist » ( ), nr , p C D A , p A Sacerdoțeaiui, Mormântul de la Лг^ех xi zidirea bisericii Domnești, în H C M l XXVIII ( ), p , nota Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești ' -—— J Vezi n Vezi p - Razvan ArM și societate fn Țara Românească a veaului alXtV-lea, în C / Seria artă plastică, tom ( ), nr l, p , nota Vezi p Vezi n “ N lorga Cronică în Revista istorică IX ( ), p „Ase fi făcut o Mitropolie nouă la , când n^era biserica domnească, la care se lucra în , mi se pare neadmisibil ,/* Vezi N I Okunev, Les portraits des rois donateurs dans la peinture religieuse serbe, în Byzantinoslavica, , p (Vezi p , n ) Mihail, Pictura bisericii domnești din Curtea de Argeș, în C D A , p O Thfrali, Monuments byzantins de Curtea de Argeș, Paris, , p A Protich, Un modăle des maftres bulgares du XV-e si£cles, în Melanges Kondako", Praga, , p - S Radojic, Monuments artistiques â Chilandari, în Sbornik Radova, Belgrad, , fig XLIV Vezi V Brătulescu, Arta veche românească, București, , p Păstrat la Muzeul episcopiei din Râmnicul Vâlcea, reprod în V Brătulescu, Frescele din biseri-ca lui Neagoe de la Argeș, București, , fig , p în acest volum găsim repiuduse în culori și celelalte portrete care ni s-au păstrat din biserica lui Neagoe Păstrat în Secția de stampe a Muzeului de Artă al României Bibi Academiei, Secția Stampe, Gr IV/EI sub titlul Portretele domnilor români, seria I Sunt reprezentați „Alexandru Basarab ( - )“ (în realitate Nicolae Alexandru), „Vladislav I ( - )“ (în realitate Vladislav III), „Radu Basarab ( - )“ (în realitate Vladislav I), „Mircea cel Bătrân' , „Radu cel Maie“, „Neagoe și Despina“, „Radu de la Afumați și Roxanda“ Desenele datare (dec; după „restaurarea Andre Lecomte du Noiiy), au fost copiate după Gh Tattarescu Bibi Academiei, Secția Stampe Gr II/АЗ Litografia lui Neagoe și a Despinei Bibi Academiei, Secția Stampe Gr IV/ Apar reprezentați „Vintilă Basarab, “ (Vlad Vintilă de la Slatina), „Vladislav Basarab (Vladislav III) Vezi cap , „Excursiile arheologice din și ale maiorului D Pappazoglu , în Artă Medievală, vol IV, partea a doua Bibl Academiei, Secția Stampe G S I /C sub titlul „Rodolphe le Noir, prince de Valachie, Roxane, princesse de Valachie (în realitate Radu de la Afumați și doamna Roxanda) O serie de alte copii după portretele din biserica lui Neagoe sunt reproduse de V Brătulescu, Frescele din biserica lui Neagoe de la Argeș , fig , p Д fig , p ; fig , p ; fig , p Există, de asemenea, o sene de alte litografii de epocă fanteziste lipsite de importanță ' L Ressenberger, Die bischofliche Klosterkirche bei Kurtea de Argysch, Viena, , p Io Lucrarea este scrisă în anul A Pelimon Impresiuni de călătorie în România, București Л p AL Odobeșcu, Episcopia de Argeș, în Convorbiri literare, nr - ( ), p Ш Lucrarea a tosr '" » Murteanu * Л,Ѵ! t» СЛМ KB p L«™ea a * denumire scenelor de fisur » P« P»l" M«*il ** «•» b dispoziție de regretatul prof, Grigore lonescu, лвѴме rfas etudes sud- Jon Radu Mircea, Relations culliuelles roumammserbes en XVI-e sticle ut Revue des tudes sud est emopiennes, tom ( ) nr - , P- ^- C(l/ltt ,„p(IIWie , p IV) arată că portretul lui N lorga (Domnii români dup I evmemă a celui de la mănăstirea Govora, tntr-adevăr, atât Radu cel Mare de la Curtea de Argeș cftț si( ,nili cu seamă trăsături ale costumului (cum ar fi mânecile false caracteristice care cad p I I уо(а u д j nu invers „e РГО„ ЫІ ™ I - І X” »*«“ J“P Amintim că biserica lut Radu cel M tut llesprinde fresca ctitorilor pentru copierea glăsuiește pisania din , prin urmare, la datâmare, I ei în noul locaș , пяпрт (f! , „ goy care apare la cele două portrete ale Ibidem, p VI Emblema vulturulut cu două capete • p W) tui Mircea cel Bătrân de la Cozia, în biserica mare și în cea a bolniței (vezi Răzvan Theodorescu, Despre un însemn sculptat și pictat de la Cozia, în S C I A,, Seria artă plastică, lom , , nr» , passim) nu se mai constată la chipul care se afla în biserica lui Neagoe, deoarece zugravii nu au transpus portretele cu însemnele lor (Nici cneazul Lazăr nu apare cu vulturii bicefali pe care îi constatăm în portretul-model de h Ravnița ) Numai chipului lui Neagoe i s-au adaos vulturii despotici N lorga, Domnii români după portrete și fresce contemporane , , p sqq Portretele pot fi încadrate în timp în felul următor: Neagoe, Theodosie și Radu de la Afumați, reprezentat! cu caftan, aparțin începutului secolului al XVI-lea; Radu Paisie, Marcu, Vladislav III, Vlad Vindla Vlad înecatul și Mircea Pretendentul sunt înfățișați cu costume tipice pentru mijlocul secolului al XM 'ea cu lungi mâneci false sub care constatăm mâneci colante Alexandru II Mircea și fiul său Mihnea Turcitul apar cu contese, cu mânecuțe până la cot, cum se purta în ultimul sfert al secolului al X VI-Iea Cei trei voievozi din secolul al XVI-lea sunt înveșmântați, de asemenea, cu costumele epocii respective ezi Corina Niculescu, Istoria costumului de curte în țările române, Secolele XIV-XV II, București, , rassimk Voievozii din prima fază de pictură nu poartă cruci în mână (cu excepția cneazului Lazăr), cei din faza a doua au mâinile încrucișate peste piept sau poartă cruci simple, iar cei din ultima fază poarta cruci de care se află legate ștergare, asemănătoare celor pe care Ie constatăm la portretele din biserica mănăstirii Snagov din timpul lui Petru cel Tânăr Vezi cap Portrete din biserica mănăstirii Snagov, în Arta medievală volJI, partea a doua Copiii Iui Neagoe Basarab din acest tablou votiv sunt următorii: Theodosie, Pătru, loan, Stana, Roxanda și Anghelina Identificarea imaginii acestui monument Ia loan Radu Mircea, Relations culturelles , p , Copiii cneazului Lazăr din acest tablou votiv sunt probabil Lazăr și Ștefan (Ibidem, p ) A Pelimon (Impresii de călătorie în România , p ) arată că „episcopul losif, neputând suferi d-a vedea persoana lui Țepeș pe peretele Sf biserici a pus de l-a șters și-n locul lui se află Sf sa zugrăvit ; Al Odobescu scrie de asemenea (Episcopia de Argeș , p ) că „losif, episcopul de Argeș, ce se zice din porunca episcopului Ilarion, a fost zugrăvit în locul lui Io Vlad Țepeș (losif de Sivas: - Пагіоп: - ; - ) ’ ’ gj ■ >\ Pictorul G Tattarescu nu a respectat ordinea reală a portretelor atunci când le-a desenat El aținut să le numeroteze în ordine cronologică (începând cu „Radu Negru și „Ana ) Explicațiile genealogice care însoțesc numele voievodale sunt preluate - așa cum precizează G Tattarescu însuși - din Cronologia Iui C Aninoșanu Un Cronograf al Argeșului este pomenit și de către I D Petrescu (Scrieri și scrisori Bibi Academiei, ms ) C D Aricescu citează din această lucrare „La leatu , zice bătrânul Aninoșeanu, venind Batie cu tătarii Gr Musceleanu (Calendaru anticii, , p ) transcrie pisania a a lui Neagoe mai depărtată de ușă de la mănăstirea Argeș „după bătrânul C Aninoșeanu” Pnn urmare, ar fi existai o Cronologie pierdută scrisă în mănăstirea Argeș de către „bătrânul Aninoșeanu”, ^recum și transcrieri după vechi inscripții care se aflau în mănăstire Cine era acest interesant cărturar? loan Răutescu (Un manuscris din J privitor la zidirea si înființarea unei biserici lângă orașul Câmpulung-Muscel, în Glasul Bisericii, XIX ( ), nr - , passim) ne informează că numele său era în reahtate Dosite Aninoșeanu (el a fost confundat cu nepotul său Constantin Aninoșeanu, negustor din Câmpulung, căruia i-a lăsat manuscrisele sale) Născut în , diaconii în , este ridicat la rangul de arhimandrit in In se mută la episcopia Argeșului, unde a murit la iulie (Vezi si la A Sacerdoțeanu, Pomelnicul mănăstirii Argeșului, în B O R , LXXX II ( ) nr - p pomelnicul Sf arhim proin Aninoșanul“) Lasă moștenitor pe Constantin Aninosanul, negustor din fZtT’ Г ? Ghe,,adie Anin ?anu Săsim însemnarea A^au Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești — — i Câmpulung" (loan Rauțescu, Un manuscris din ) în anul revoluției lui TudorVIadimirescu, Se refugiază la Fundata, iar în ridică o biserică la Mărcuș loan Răuțescu (loc cit ) arată că aici se păstrează și o copie fotografică după manuscrisul privitor la înființarea acestei biserici, cu hramul Dumineca Mare a tuturor sfinților, din mai Dar la poziția Posesori de la Secția de ms a Bibliotecii Academiei, găsim „C Aninoșanu, Istoria unei biserici" (celei de la Mărcuș) Suntem siguri că cercetările care se impun vor da la iveală manuscrise interesante din biblioteca cărturarului argesean Dionisie Aninoșeanu, poate și Cronologia sa Gr Tocilescu, Biserica episcopala a mănăstirii Curtea de Argeș, București, , p ; Inscripțiile medievale ale României, I, , nr , p - Emil Lăzărescu Biserica mănăstirii Argeș, București, , p și Inscripțiile medievale ,, p - Despie dreptul de a se numi mari ctitori ai voievozilor care efectuau zugrăveala unei biserici, vezi Sorin Ulea, Datai ea frescelor bisericii mitropolitane Sfântul Gheorghe din Suceava, în S C I A , tom ( ), nr , p - Pentru Țara Românească, vezi, îndeosebi, D I R , XVI, В, I, nr , p - (documentul dăruit de Neagoe Basarab la decembrie , mănăstirii Dealu,): „ m-am străduit , și l-am împodobit cu Sfânta Scriptură să ne numim și noi ctitori cu mai sus-nurnitul Radu Voevod ctitor și clăditor al acestui hram Tot în calitate de mari ctitori ai zugrăvelii sunt reprezentați în biserica Sf Nicolae Domnesc, Vladislav I și doamna Ana Găsim semnificativă asociația la ctitorie din scrisoarea lui Vladislav adresată lui Hariton, catigumenul mănăstirii Cutlumus, din septembrie (vezi nota ): “i-am cerut ca și Domnia mea, adică să plătească cheltuiala pentru această lucrare, iar el să se trudească și ostenindu-se să clădească și să dreagă până la capăt Și suntem amândoi deopotrivă ctitori Despre funcțiile încăperilor pronaosului supralărgit al bisericii lui Neagoe și despre semnificația cruciată a icoanelor dintre coloanele acestui pronaos a tratat Emil Lăzărescu în O icoană puțin cunoscută din secolul al XVI-lea și problema pronaosului bisericii mănăstirii Argeșului, în S C I A , Seria artă plastică, tom ( ), nr , p - (Vezi cap „în legătură cu pietrele de mormânt ale bisericii Mănăstirii Argeș , în Artă medievală, voi II, partea întâi ) Ion Radu Mircea, Relations culturelles , p , n Istoria Țării Românești (ed C Grecescu și Dan Simionescu), București, p Vezi cap „Despre pronaosul bisericii lui Neagoe Voievod din Curtea de Argeș , în Artă medievală, voi II, partea întâia Vezi A Sacerdoțeanu, Pomelnicul mănăstirii Argeșului , p - N lorga, Inscripții din bisericile României, I, București, , p , notă Stema lui Neagoe Basarab, având ca emblemă vulturul bicefal, apare pe caftanul zugrăvit în tabloul votiv, cât și în pecetea pe care o conferă orășenilor din Argeș, unde Neagoe reface casa domnească Vezi si apelativul lui Neagoe din învățăturile către fiul său Theodosie (ed Minerva, , cap II p ) tuturor câți suntem unsii lui Dumnezeu și împărați creștinești și domni, pre carele va V d în mâna lui sâ pâaea «â «a în pârâ e scă lui >!«„ *> că cj dom erior, a mai ntestâ imite i sunt ei au none-lato a cele (Radu mont-dun ajzaii & юііса acesi lucru a fost obser-Ladislau, reprezentat cu mar de aur și su ,ё ° dovada că banii românești vai de numismatul ungur Ladislau Relhy dezvoltată“ Gh I Brătianu acceptă erau bătuți în Ardeal, unde monetaria era n publicat în aceeași vreme, la opinia lui Veress, tăcând relennța in r u Mircea“ De asemenea, în mono-iX'a Xaiâ lui Mircea cel Bătrân, P P Panaitescu reia opinia lut Veress, arătând că monedele cu efigie de la acest voievod reproduc „aproape identic pe cele ungurești contemporane înfățișând pe Sfântul Ladislau El adauga insa ca nu este dovedit faptul că „imitarea stemelor și insignelor ungureșU era o urmare a suzeran,lății, precum imitarea titlurilor demnitarilor bulgari nu indica o suzeranitate a acestei țări asupra Tării Românești * ‘ Rezumând opiniile exprimate în studiile mai importante espre monedele cu efigie ale lui Mircea cel Bătrân, apărute între anii - , subliniem că A Wress consideră reprezentarea voievodului preluată după dinarul maghiar (înfățișând pe Sfântul Ladislau), iar Const Moisil arată că această reprezentare (re feri n du-se exclusiv la tipul cu mantie, glob cruciger și lance) reproduce aidoma înfățișarea voievodului Constatăm însă că A Veress face referințe la efigia lui Mircea cel Bătrân ca și cum acest voievod ar fi fost reprezentat pe monedele sale într-un singur chip Or, până în prezent, se cunosc de la Mircea cel Bătrân șapte tipuri de efigii diferite Deși Const Moisil clasifica, de asemenea, aceste efigii în trei tipuri cu o subdiviziune, el nu se referă decât la primul tip - stabilit de el - cel cu mantie, glob cruciger și lance, pe revers cu stema Țării Românești, deși - așa cum vom vedea - acest tip nu este cel mai apropiat de înfățișarea reală a voievodului Nici unul dintre acești cercetători nu au luat în considerație diversitatea efigiilor lui Mircea cel Bătrân, ca de altfel și t coifurilor („heaume“-urilor) de turnir, care - așa cum am arătat mai sus - pot ajuta la așezarea în timp a acestor monede în studiul de față vom încerca să descriem cât mai fidel costumele și însemnele efigiilor lui Radu I și Mircea cel Bătrân, explicând funcția sau semnificația lor referindu-le la monumente asemănătoare contemporane îndeosebi, reprezentarea cavalerească în armură a voievodului Radu I are nevoie de o astfel de descriere explicită și de analogii cu piese similare costumului militar Apoi, vom încerca să stabilim originalitatea efigiilor sau — dimpotrivă — măsura în care ele au imitat reprezentările de pe alte monede, încercând să explicăm motivele acestor imitații parțiale Putem afirma încă de pe acum - considerând cazurile în care monedele românești au copiat aidoma monedele străine (dinarii lui Despot Vodă, din , au lm,,at [„„„ O|U| da regelui Male Corvin esie ma e gdal oh,ar stema acesteia - dec, a unui suveran de rang superior dmtr-o altă țară, putere de emulație) - ea atunci când rcpXX, ™“ -рГе“,«™ Y ° , dele străine, ele urmăresc adesea un scop economic r i înS?ira CC a т°П| circulație a monedei pe o arie cât mai largă în cazurile ' valabllltatu> al puterii e reprezentarea voievodului (dinarii lui Despot nu prezintă n T® Pe monede aPitr® -J Maica Domnului cu lisus în brațe, iar pe revers s e n, Г/ *^e’ Pe avers hgurand schimbă substanțial, imitația fiind mai puțin fidelă ?iUei Corvin\lucrunle se confuziei noii monede cu cea veche pentru asieur ir -'' ‘ ai ,mlen!ia de favorizare a un mai mic prestigiu, nu trebuie ignorată * * *’Uteru circulatorii a primei, de Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ■ ■ " ■ ■■ ■ I ■ I ■»— —I ■ ■ I ■ ■ — » ■ ■ в -■ ■ ■ M ■ ■■ ■ ■ ■ ■ ■■ f Vom studia, de asemenea, rompaiativ, efigiile monetare și portretele zugrăvite, încercând să deducem care din ele au lost mai apropiate de înfățișarea reală a voievodului Pentru soluționarea acestei probleme, ridicată încă de acum jumătate de veac de Const Moisil, ne stă la îndemână cel de al treilea termen al comparației, veșmintele aliate în mormântul ctitorului, al lui Vladislav I din Curtea dc Argeș Din « artea lut Raslislav Maric^Ț care înfățișează efigiile monetare si portretele zugrăvite ale țarilor, despoților și cnezilor sârbi din secolele al ХІѴ-lea - al XV-lea, unii dintre ei contemporani cu Radu I și Mircea cel Bătrân, constatăm similitudini evidente între reprezentările monetare și cele pictate, deși primele substanțializează considerabil trăsăturile ultimelor Pentru cercetarea monedelor cu efigii ale lui Radu I și Mircea cel Bătrân vom tolosi schema clasificării generale a monedelor din Țara Românească întocmită de Octavian Iliescu *^ La baza acestei scheme preliminarii alcătuirii unui „corpus** de monede românești au stat rezultatele ultimelor cercetări istorice, a tezaurelor, obținute în urma descoperirilor întâmplătoare sau a săpăturilor arheologice, precum și studierea întregului material cunoscut până în prezent Pentru clasificarea și gruparea monedelor medievale din Țara Românească din secolele ХГѴ-ХѴ (care nu prezintă date de emisie), O Iliescu preconizează următoarele criterii: Emitentul (voievodul în numele căruia se bat monedele descrise), Sistemul monetar (monede cu valoare mai ridicată și piese divizionare), Tipul monetar, diferențiat în clase, după limba în care este redactată legenda, apoi în serii, după semnele sau siglele care apar fie pe avers, fie pe revers, fie pe ambele fețe ale unei monede, precum și după mobilele heraldice (de pildă, fasciile pe care le constatăm în primul sau al doilea cartier al scutului) și, în sfârșit, în variante (care țin nu de reprezentările gravate, ci de variațiile mecanice, de batere ale monedei) în lucrarea de față noi ne propunem să studiem dintre monedele voievodului Radu I (aparținând sistemului dinarilor) și din cele ale lui Mircea cel Bătrân, numai tipurile monedelor cu efigie, care prezintă legenda în limba slavă, cu excepția unui singur tip din monedele lui Mircea cel Bătrân (cu enigmatica inscripție „Petrus ban") care are legenda bilingvă: slavă si latină Preluând clasificarea lui O Iliescu, vom considera aceste monede din punct de vedere iconografic, neglijând clasele, seriile, variantele Pentru ca lectorul să aibă în evidență succesiunea în timp a monedelor cu efigie ale lui Radu I și Mircea cel Bătrân, vom reproduce schema acestor monede alcătuita de O Iliescu: IV Monedele lui Radu I ( - a ) I Ducați B Monede aparținând sistemului dinarilor l ipul nr , * ’ -a o (cu cavaler) ’ ‘ ’ ѴШ Monedele lui Mircea cel Bătrân ( - ) Tipul nr (Avers, Mircea în picioare, cu mantie, glob cruciger și spadă: Revers bustul lui lisus) • • / ’’ j Tipul nr (Avers, Mircea în picioare, Iară mantie, eu g o > cuuigv spadă: Revers, bustul lui lisus • • • • • • •''' Tipul nr (Avers Mircea în picioare, cu „saccos , g © si Lee dreaptă Revers, stema Țări Româ teșl CU 'ret lasen ,n S C(Ț‘e s Mircea în picioare’, cu Sce oblic ă gravăă la extremitatea superioară ca o ureche de ac romboidală Revers, stema Țării Românești, cu două fascii în primul cartier al scutului) Tipul nr (Avers, Mircea în picioare, cu mantie, cu glob cruciger și lance dreaptă Revers, stema Țării Românești) Opt serii cu diverse semne și sigle în scut • • • - Tipul nr (Avers, Mircea în picioare, fără mantie, cu glob gruciger și lance dreaptă Revers, stema Țării Românești) cca Tipul nr (Avers, Mircea în picioare, fără mantie, cu glob cruciger și lance Revers, stema Țării Românești Legenda pe avers în limba slavă, pe revers în limba latină) Cinci serii cu diverse semne și siale în scut - - Monedele voievodului Radu I Din monedele cu efigie ale lui Radu I, care îl reprezintă în armură, Cabinetul numismatic al Academiei posedă exemplare, găsite împreună în același tezaur monetar din satul Teiuș, comuna Scornicești, județul Olt (lângă Slatina) Dintre cele monede , una (cu nr inv ) pare a se deosebi de celelalte, prin armura efigiei care prezintă unele trăsături unice (fig , , ) Dar ea este bătută în același metal, cu aceeași greutate și dimensiune ( mm) ca și celelalte (diferența de - mm în plus față de unele piese se datorește faptului că ea a fost mai bine conservată, având cercul perlat marginal intact) Inscripția de pe avers și revers apare inversată la toate monedele (rv MONE(ta) RADO(i) W(aiwode), av TRANSALPINI): în loc ca numele voievodului și începutul titlului să fie consemnat pe avers, iar sfârșitul titlului pe revers, constatăm că începutul se află pe revers De asemenea, voievodul ne apare reprezentat pe toate monedele în aceeași poziție întors către dreapta (inscripția „TRANSALPINI ' începe din stânga capului cavalerului, se întrerupe după prima silabă, lăsând loc picioarelor lui, apoi continuă în dreapta), ținând cu mâna dreaptă lancea și cu cea stângă scutul Pe revers, însemnele heraldice sunt compuse dintr-un scut cu trei fascii în primul cartier, înclinat la °, care prezintă deasupra un coif („heaume“ de turnir) cilindric terminat cu o calotă, timbrat cu pasărea contumată a Țării Românești Deosebirea dintre moneda cu nr inv și celelalte pe care le-am studiat se datorește, pe de o parte, faptului că aceasta a fost realizată după o stanță mai apropiată de gravura originală și deci păstrează aproape toate trăsăturile cu care artistul a vrut să-l înfățișeze pe Radu I, și, pe de alta baterii, propriu-zise, execuției tehnice mult superioară celorlalte piese Celelalte monede (Fig , , ) aparțin unor stanțe care reproduc inabil gravura originală, transformând deformant unele trăsături, uneori fără înțelegerea unor elemente de costum militar care aparțineau portretului monetar inițial, încât este firesc ca aceste efigii să se îndepărteze considerabil de la adevărata înfățișare a voievodului Considerând aceste copii mai puțin izbutite (dar care în linii mari respectă elementele - mai cu seamă simbolice - din gravura originală), este evident că nu am fi putut reconstitui armura voievodului Ele ne-au fost însă folositoare, în primul rând, pentru reîntregirea aspectului capului voievodului Radu I - protejat de asemenea de o armură - pe care nu îl distingem pe moneda cu nr inv Faptul ca o singura monedă cu efigie a lui Radu I, provenită din tezaurul de la eiuș apare impecabil bătută, după o stanță apropiată de gravura originală, iar celelalte au fost executate după stanțe simplificate, care nu respectă întocmai originalul Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ♦ ♦ * și cu vădite imperfecțiuni tehnice, ne îndeamnă să credem că ultimele apart-m unei emisiuni efectuate în pripă, poate în condiții improprii de război cărui voievod avea nevoie de mari cantități de monede realizate într-un scurt inten al de trr p în privința costumului cu care Radu apare pc monedele salo, rar : observa i ■ primul rând, că majoritatea reprezentărilor de cavaleri înarmați de pe pietrele de mo: mâni sau din miniaturile occidentale, din epoca domniei acestui л o,c> od ( -a l ), poartă încă zale („haubert" sau „colic de maille" ’ , cârc se îmbrâcau pe „gambisoane" ^, deoarece nu puteau fi puse direct peste o cămașa simplă ce pânză La rândul lor, zalele erau acoperite de o „cotă de arme" <> rambur - râ ,umplu te cu câlți) sau direct de o „surcotă" de stofa sau mătase Remarcăm însă câ ir ma c: , lalea cazurilor „cotele" sau „surcotele", care se purtau peste cămașa de zale, depășeau mijlocul, acoperind trupul până mai sus de genunchi Dar în reprezentarea monetară a voievodului Radu I constatăm câ veșmântul militar care îi acoperă bustul nu coboară mai jos de mijloc Dacă acest\ eșmâm s -a fi oprit deasupra genunchilor, spada ar fi fost prinsă nu de o centură obișnuită ca ir cazul de față, ci de o „centură cavalerească", care se purta numai pe șold Prm urmare, nu avem de-a face cu o „cotă" sau „surcotă" care acopereau întreaga cămașă de zale până deasupra genunchilor, ci cu un alt sistem de protecție, in care piesa de costum a bustului se diferenția de cea care acoperea partea inferioară a trapului Această deosebire între cele două părți ale veșmântului militar a fost pusa îr e\ xcr țâ de gravor printr-o tratare diferită a lor: partea superioară ne apare netedă, uniformă, ca o suprafață continuă, fără textură sau aplicație, iar cea inferioară împărțită intr-o serie de patrulatere, evidențiindu-se astfel aspectul ei discontinuu Conturul bustului cavalerului, de o concavitate pronunțată, cu suprafața netedă întreruptă în dreptul umărului stâng, cel vizibil, de două incizii, care indica articulația armurii, ne relevă o „cuirasă închisă" , formată din două carapace numite „panasieră" și „dosieră" , prinse deasupra umerilor cu două balamale în a doua jumătate a secolului al ХІѴ-lea asistăm la o importantă modificare nu numai a costumului civil, ci și a celui militar Cămașa de zale („haubert" sau „coite de maille"), purtată peste „gambisonul" vătuit, având deasupra „cota" protectoare sau „surcotă" mai subțire, începe să capete uneori, încă din prima jumătate a secolului al ХІѴ-lea, plăci izolate de metal, pentru întărirea unor părți considerate mai vulnerabile Plăcile de metal se vor mări și vor acoperi fie partea anterioară a bustului (numindu-se în acest caz „pansiere"), fie partea posterioare („dosiere') car întănnc cămașa de zale indispensabilă în momentul în care cele doua p atoșe se unesc, formând „cuirasa închisă" pe la mijlocul secolului al XI\ -lea*este ev ident că a trebuit să se renunțe la cămașa de zale, deoarece nu avea nici un sens să se așeze ee,e două învelișuri protectoare unul peste altul Atunci s-a pus problema — înainte de începutul secolului al XV-lea când s-a hotărât ca întregul trup să fie imhis în piăci ce metal, pentru a face față armelor tot mai nocive — cum să se protejeze partea inferioară a trupului care ieșea din zona de protecție a cuirasei și s-au găsit toi fvlul de soluții, printre care si aceea pe care o constatam la efigia de »« purta, după cum ne indică forma ascuțită a încălțărilor metalice, cunoscutele „solerets (j'iȚniernă controversată în scrierile de specialitate - dacă voievodul Radu I este reprezentat cu cască sau cu capul descoperitS’ роа е fi ușor soluționată daca se consideră dispoziția caracterelor din inscripțiile tuturor monedelor de care dispunem pavel chihaia ~ ■ * » fost afirmat tocmai într-un moment de luptă nem l,llȚ',Țnt,enla artistică și politica a înfățișarea războinică în care însăsi coroana *U ^arca e*- A?a ne explicam Mircea cel Bătrân, este înlocuită cu casei de rizbo^ “ е 'ё'Пе de târZiU Nu este întâmplător faptul că printre puțind știri pe care ni le-au păstrat Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ’ î » izvoarele străine a fost importul de armuri pe care Radu I ba făcut din Veneția in august \ un număr neobișnuit de mare ( ) pentru vremea aceea, care, chiar dacă nu corespunde întru totul realității, este concludent și consonă cu efigiile puțin obișnuite ale acestui voievod Am putea afirma că avem de-a face cu o obsesie a armurilor'\ pe care o mărturisesc monedele sale și care nu putea însemna altceva în momentul acela decât elanul de luptă împotriva unui adversar foarte puternic și bine înarmat, într-o situație de continuu război pentru recâștigarea independenței de stat Este foarte probabil că emisiunile monedelor cu efigie care ni s-au păstrat de la acest voievod și care s-au găsit, cum am arătat, într-un singur tezaur, să fi fost prevăzute pentru plata soldaților, cu prilejul pregătirilor de război din sau mai degrabă, în toiul acestor lupte Ce altă efigie decât una războinică, în care voievodul apărea în armură, putea fi mai potrivită, înlocuind reprezentarea obișnuită a monarhilor din jur, înveșmântați „în сіѵіГ‘, pentru uzul schimburilor comerciale obișnuite? Am putea afirma că efigiile de pe monedele lui Radu I depășesc semnificația unor instrumente obișnuite de schimb, fiind, totodată, instrumente de propagandă Ele vădesc un moment de maximă încordare politică și militară, în care toate înfăptuirile artistice și mai cu seamă cele patronate de voievod sunt puse în slujba idealului de independență Un monument din epoca primilor voievozi ai Țării Românești, care trebuie asociat cu efigiile cu cavaler de pe monedele lui Radu I, este piatra de mormânt cu „gisanf* din biserica Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș (ea însăși dovadă a unei orientări către formele de artă occidentală), care se desprinde din contextul obișnuit, de tradiție bizantină, al artei din Țara Românească în biserica Sf Nicolae Domnesc s-au găsit trei pietre de mormânt Despre două dintre ele am arătat că aparțin, respectiv, voievodului Vladislav I (cea în formă de sarcofag, aflată încă în biserică, lângă stâlpul sud-vestic) și lui Voislav, fiul adolescent de - ani al voievodului Nicolae Alexandru, care nu putea fi decât fratele bun al lui Radu I, fiul lui Nicolae Alexandru și al doamnei Clara Voislav a supraviețuit fratelui său vitreg Vladislav I, înhumat puțină vreme înaintea sa Putem deduce după alăturarea acestor două morminte, între stâlpii sudici ai naosului, că cele două decese au avut loc la scurt interval unul de celălalt Cea de a treia piatră de mormânt, a cărei identificare este mai dificilă, reprezentând un „gisant“ în costum occidental, a fost încastrată în colțul nord-vestic al bisericii Este semnificativ faptul că cele trei pietre de mormânt, puse într-un interval destul de scurt, între moartea lui Nicolae Alexandru ( ), a cărei piatră funerară se află în biserica mănăstirii din Câmpulung-Muscel, și domnia lui Mircea cel Bătrân ( - ), înmormântat la Cozia, deci în răstimp de două decenii, prezintă trei viziuni cu totul diferite' prima, a lui Vladislav I, este lucrata într-o concepție bizan-tino-balcanică, ultima, cea reprezentând un „gisant , într-o viziune occidental !, iar cea a lui Voislav Intr-un spirit eclectic, în care coexista clemente de origine bi unuia și occidentală Intr-adevăr, în vreme ce forma pietrei de mormânt a lut \ ladislav I (evocând „sanduk“-urile, pe care le găsim în C roația) ' și ornamemica sa (pomul vieții, încoronat de simbolul solar) se leagă de lumea bizantmo bak anua, „gisantul imită, în chip vădit, o piatră de mormânt occidentală Intre aceste doua monumente, piatra lui Voislav are aspectul unei lucrări occidentale, cu inscripția dispusa pe un chenar marginal (dar în limba slavă) șt ornamentica însumând un scut heraldic, care încoronează însă un pom răsăritean al vieții (simbolul solar al vieții veșnice a lost înlocuit cu simbolul heraldic al ierarhiei sociale terestre) Prin urmare, piatra de mormânt a lui Voislav păstrează „pomul vieții , elementul decorativ des întâlnit în lumea balcanică, pe care îl constatăm șt pe piatra de mormânt ntru o piatră fune-a lui Vladislav I încoronat însă de un element laic, neașteptat pen ncepUtă și « - x criiintura a * rară răsăriteană, sc comandată de succesorul la tron vodul Radu Exista deci la acest voievod nu numai obsesia fervoarea câștigare a independenței, devenite simboluri ale ’ ple’cavajeresti, ă scutul heraldic Este sigur că această sculptura a oisjaV, voie-al h i Vladislav I fratele bunJtatVrns — -ciară cu flori de crin, cu care este Domnesc) bate monedă cu stemă și este în să sculpteze pe pietre funerare, care i independenței, devenite simboluri a«c , în f>rTineje cavalerești, — - cea ce reprezintă viața cavalereasca, în primu ,гап^ е Alexandru, care stemele Este adevărat că și Vladislav (urmând tatălui sau coroana пгіпжк de Ludovic cel Maro, o data “J® Ы ейсН sf Nicolae domnesc, тит» cu o îngropat CU nasturi heraldict nu si sculpteze pe pietre funerare, care solicitau simboluri religioase r , de însemne lumești, cum procedează fratele său vitreg, Radu I л Prezența scutului pe piatra de mormânt a lui Voislav, pusa ra ~ Sau, înverșunatul războinic, cel care se prezintă pe monede cu armura, ne mdeamna sa edem că cea de a treia piatră de mormânt din biserica Sf Nicolae Domnesc aparține Iui Radu I Este firesc ca Radu I, a cărui efigie de pe monede este asemănătoare cu reprezentarea de pe pietrele funerare ale cavalerilor occidentali, să fi avut deasupm mormântului un „gisant“ Cu toată orientarea sa religioasă pravoslavnică, pe care > mărturisesc hrisoavele fiilor săi, importul de armuri din Veneția arată că Radu I, fiul catolicei Clara, a prețuit și viața care se desfășura în occidentul Europei, industria și mm apusenilor Să nu uităm, de asemenea, că în , în timpul domniei lui Radu I deci, se înființează episcopia catolică a Argeșului Cel care dorea să se înfățișeze contemporanilor, pe monede, ca un cavaler occidental, după canoane compoziționale pe care le găsim și la pietrele de mormânt ale cavalerilor occidentali și-a dorit desigur și o efigie funerară asemănătoare Pentru că portretele voievozilor nu puteau fi mfătișate în biserică în costume militare, așa cum statornicește tradiția imaginilor zugrăvite, „gisantul care a aparținut, foarte probabil, lui Radu I a fost conceput într-un costum de aparat civil: o capă brodată se încheia pe umărul drept, peste o surcotă cu jupă plisată care îi ajungea până la genunchi, ca și contemporanului său regele Poloniei, Cazimir cel Mare ’ Apropiata succesiune în timp a celor trei pietre de mormânt, care încurajează, o u i țâ mai mult, atribuirea „gisantuhii lui Radu I, poate fi dovedită și prin similitudinea motivelor ornamentale ale acestor monumente într-adevăr, palmetele sculp-ute pe fețele laterale de pe piatra lui Vladislav I și cea de la extremitatea superioară й „gisantuhii , care maschează numele meșterului „Gerge , sunt înscrise în același jr tar de acoladă complexă Crengile „arborelui vieții" de pe primul monument și r- ir-^^P ,ve&etal al caPei »gisantului“ prezintă vrejuri care sfârșesc cu semi-simtxjlice aîp Ur*nare ’ nu nunid* Irăsătura de unire pe care o constituie motivele de “Zfa'S ,VOiS‘“V VMeS“ aPr°pIere“llmP ’ monumente ' U ’ Cl ornanientele vegetale ale acestor două av vădește apropierea în timp a pietrelor Occident a lui Radu I este evitrim” ^aleva tleeenii Const Moisil , orientarea către sale spirituale răsăritene - pe care о^аіІеТя Гп ^ “ "npietat asupra viziun“ ^dependența*? Trăsăturile ocZJ b V voievod«> încearcă să-și recâștige către Ungaria, așa cum în mod EresV romanească nu vădesc o orientare ornaneȘii din secolul al ХІѴ-lea având S n •• complexitatea politicii și, în ultimă analiză, viziunea voievozilor țărilor române din secolul al ХІѴ-lea Monedele voievodului Mircea ce! Bătrân Tipul nr Pe aversul acestui tip de monede (F/tg , , , ) datate - Mircea cel Bătrân ne apare cu barbă și mustăți, înveșmântat într-o „surcotă ' , ajustată pe trup în partea superioară și terminată cu o jupă cu pliseuri în partea inferioară, prinsă cu nasturi (dintre care trei vizibili), purtând pe șolduri o centură cavalerească Deasupra „surcotei remarcăm o mantie lungă îmblănită cu hermină, închisă în față cu o agrafă, deasupra șirului de nasturi Pe cap el poartă o coroană, în mâna stângă ține globul cruciger, iar în cea dreaptă o spadă cu vârful în sus Pe reversul acestui tip de monede constatăm chipul lui lisus, înfățișat bust, care binecuvântează cu dreapta, având în față o carte „Surcotă , care reprezenta pe la mijlocul secolului al ХІѴ-lea un veșmânt la modă, succede „cotei îndrăznețe , primul costum de avangardă al eleganților epocii, încheindu-se ca și aceasta, cu un șir de nasturi în față „Surcotă apare ajustată pe mijloc, fie că de aici în jos prezintă o jupă plisată, fie că se mulează în continuare pe trup „Surcotă cu jupa plisată pare mai arhaică, deoarece o constatam - este adevărat, cu o jupă mai largă, depășind cu mult genunchii - la mijlocul secolului al ХІѴ-lea, la reprezentările cavalerilor Konrad von Neumarkt și Ludovic von Kohenlohe de pe pietrele lor de mormânt La câtăva vreme după această epocă, monumentele din Franța, Germania, Italia, precum și din Transilvania ne prezintă „surcote ale căror jupe sunt scurte în biserica evanghelică din Mălăncrav, zugrăvită puțin înainte de , în scena „Drumul spre Golgota“ există un astfel de costum în Țara Românească constatăm „surcotă cu jupă scurtă plisată - asemănătoare celei care apare pe monedele de tipul nr ale lui Mircea cel Bătrân — nu mult după jumătatea secolului al ХІѴ-lea Astfel, pe icoana dăruită mănăstirii Lavra de către Vladislav I ^, voievodul se prezintă într-un astfel de veșmânt (cu patru nasturi vizibili) Pe solduri voievodul poartă, de asemenea, o centură cavalerească, la mijlocul căreia este prinsă o dagă, după cum am arătat (la portretul lui Mircea cel Bătrân din biserica mare a mănăstirii Cozia, daga se află la dreapta cataramei) Deasupra „surcelei Vladislav I este înfățișat cu o mantie închisă printr-o agrafă , -ca și mantiile din efigiile monedelor de tipul nr ale lui Mircea cel Bătrân — dar a cărei căptușeală nu se poate distinge Cu o mantie asemănătoare, închisă în tata cu o agrafă, \ ladislav apare și în tabloul din naosul bisericii Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș * (purtând însă o „surcotă ajustată în întregime, tara jupă cu pliseuri) E E Viol lei le Duc exemplifică cele două genuri de „surcote (cu jupa plisată sau mulată în întregime pe trup) cu miniaturi din preajma anului ^ ^ găsite în același manuscris , ceea ce vădește ca aceste doua modele sc puitau în a*,cvasi vreme într-adevăr, tot în această epoca găsim și în lata Romaneasca, atât „suixota cu jupă plisată, pe primele monede cu efigie de tipul nr alt lui Mirt ta vel Bătrân ( - ), de care ne ocupăm, cal și „surcotă ajustată în întregime, la portretul aceluiași voievod din biserica mare a manâstifii Cozia (tonsiiuilă în Ь - ЬЬ, zugrăvită în - ) Dar coexistența acestor doua genuri de „surcote în tara Româneasca, ca și în apusul Europei era, desigur, mai veche, deoarece, așa cum am văzut, voievodul • n rte la mănăstirea Lavra și cu „sur Vladislav I apare cu „surcota" cu pliseun pe icoana Nicolae Domnesc dm co\ă“ ajustată în întregime în tabloul vottv d " ^te la curtea Țării Romaneșt Curtea de Argeș Prin urmare, portul acestor do dQmnia lul vladislav noate fi dovedit pe tot intervalul de timp ain ( - / ) și începutul secolului al XV- ea R mormântul ctitoresc Costumul real al voievodului Vladislav I, P reprezentarea zugrăvită a din biserica Sf Nicolae Domnesc’», corespunde celui domnului, fiind o surcotă ajustată pe trup de către mesterii lui Vladislav Merită a fi subliniat că, atât in portretele zug iseazâ Mircea cel Bătrân I în biserica Sf Nicolae Domnesc, cat și m ce ot£« -ustată jn întregime, ceea Ia mănăstirea Cozia, voievozii apar invana ” d aparat pentru portretele ce ne îndeamnă să bănuim o tradiție a costumullui , i domnie sfârseste în , adică puțină vreme înainte de apariția Desigur că împrumutul acestei reprezentări de efigie nedele lui Strațimir se datorește - ca și în cazul preluării imaginii săbiei de -și legăturilor de rudenie dintre voievodul Țării Românești și ocuoat de turci, încât presupunem că au existat și alte motive, mai puternice, pentru dep iLul Bulgariei'apusene Darîn Strațimir dispăruse, iar taratul de Vidin fusese ocupat de turci, încât presupunem că au existat și alte motive, mai puternice, pentru care Mircea cel Bătrân a imitat reversul monedei bulgărești într-adevăr, monedele lui Șirarimir se bucurau de mare credit in Țara Romanească, unde ele s-au găsit nu numai în tezaure contemporane, alcătuite până la moartea sa din , dar și în cele îngropate ulterior acestei date , ceea ce vădește prestigiul și puterea lor de circulație la nordul Dunării Este firesc ca în momentul încetării emisiunii țarului Straținrir, o dată cu transformarea Vidinului în pașalâc turcesc, Mircea cel Bătrân să câine a împrumuta unele trăsături de la moneda acestuia sau chiar întreaga reprezentare a reversului (unde nu apărea efigia voievodală), pe de-o parte, pentru a-i folosi vitalitatea circulatorie, iar pe de alta — și nu este exclus ca acesta să fie motivul cel mai puternic - pentru a sublinia continuitatea politică, culturală și spirituală cu o țară subjugată de turci, ale cărei idealuri de independență voievodul Țării Românești înțelegea să le protejeze și să le perpetueze Mircea cel Bătrân a repetat hotărârea lui '• acislav I, care, trei decenii mai devreme, imediat după ocuparea Vidinului de către urgcri, a bătui monede în sistemul groșilor aceluiași Strațimir (care circulaseră până atunci din abundență în Țara Românească), nu numai pentru a asigura continuitatea acestei monede , dar și pentru a vădi temeinicia unei alianțe pe care o impuseseră releațiile familiale și idealurile spirituale ale celor doi suverani Totodată, este necesar să legăm reprezentarea lui lisus de pe monedele de tipul nr ale lui Mircea cel Bătrân (care apar și pe monedele de tipul nr ) de vesmintele voivodului de pe monedele de lipul nr și nr Pe aceste din urmă monede, apărute in - , Mircea cel Bătrân se înfățișează în costum bizantino-balcanic; ind aUt r e Versul monedelor va reprezenta însemne occidentale, sublini- mau-ьс astfel un echilibru intre reprezentările de pe avers si ' ii рцип, observa și la monedele de lipul nr Putem bănui ,„lSj¥vuui SZ 'lar T |M ‘ «ціопш toi aslfei btu Ie mai iar/ш, Mihail Viteazul și Petru Cercel, c pronaosul bisericii Călui în astfel de Mircea h T ptt/“‘‘“«Мог de tipul nr ale Im Strațimir și prestigiului X£li^e Ui dC C°nl“IUhale a X W leiUS’ î, eIeaSă dC — ,„rilor de - , ncdclc (le nr lui Mireea și cele de pe revers» pe care că voievodul s-a iposta- , cum, doua caic nu purtau veșminte orientale» j costume Considerăm, prin îtaZZi’f “ь , T ' 'f-Тіш'ц'cu'unii /i a e’ urma sa îl tolosească și noua monedă, în spiiit ortodox, antiislamic, pe care îl I л > а а II A Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești — > cel Bătrân ne-a permis să conchidem ca veșmântul de origine occidentală al voievodului („surcotă cu jupă plisantă), asociat cu piese tipice (mantia închisă în față cu căptușeală de blană) este unul dintre cele pe care le purta voievodul; el a fost gravat după realitate Coroana și globul crncigcr sunt atipice, ele făcând parte din recuzita reprezentărilor monetare ale epocii, putând fi găsite atât în Occident, cât și pe aria balcanică Sabia cu vârful în sus este transpusă, foarte probabil, de pe monedele dinastiei bosniace, cu care Mircea cel Bătrân se înrudea îndeaproape, prin mătușa sa Ana soția lui Strațimir Tot acestei înrudiri, dar mai ales dorinței de afirmare a continuității în spiritualitatea popoarelor subjugate din Balcani, ale căror valori \ oic\ ozii Țării Românești înțelegeau să le păstreze și să le facă a rodi — politică care \ a deveni tradițională în intervalul de o jumătate de mileniu de ocupație musulmană a Balcanilor, — îi datorăm figurarea bustului lui lisus pe reversul monedelor voievodului Țării Românești Remarcăm faptul că Mircea cel Bătrân însumează prin reprezentările monedelor sale de tipul nr unele elemente figurative împrumutate de la monedele din țări vecine (din motive familiale, politice sau economice, cum am văzut), contextul întregii înfățișări a monedei vădind o compoziție cu totul originală, în care voievodul apare în unicitatea sa vestimentară și simbolică, reflectând astfel autonomia politică și economică a Țării Românești din acea vreme Tipul nr Acest tip de monede ale lui Mircea cel Bătrân , datat tot - , este asemănător cu tipul nr , cu diferența că dintre piesele de costum în care apare veșmântul voievodului lipsește mantia Apărând tezaurizate în același interval de timp, deducem că ambele tipuri de monede au fost emise în aceeași vreme, singura lor deosebire fiind prezența sau absența mantiei Faptul că în emisiunile următoare voievodul apare uneori cu mantie (tipul nr ), alteori fără mantie (tipul nr ) ne încredințează că, în iconografia monetară a vremii, prezența sau absența acestei piese de costum nu implica o semnificație deosebită, ea legându-se, toarte probabil, de anotimpul în care gravorul a luat de model chipul voievodului și dovedind astfel spiritul realist cu care au fost lucrate aceste efigii Nu tot același^ lucru îl putem afirma despre prezența mantiei la portretele zugrăvite în biserici Intr-adevăr, remarcăm faptul că, atât la portretul din naosul bisericii Sf Nicolae Domnesc, cât și în cel de pe icoana de la mănăstirea Lavra, voievodul Vladislav I apare cu mantie, prinsa ui fată cu o agrafă Voievodul Radu I este reprezentat ca „gisanf, pe piatra sa de mormânt cu o capă (în realitate tot o mantie), închisă pe umărul drept ca și țiul sau •Mircea cel Bătrân, în portretul său din naosul bisericii mănăstirii Cozm In schimb, voievodul Nicolae Alexandru, înfățișat îngenuncheatul tata lui bus jiid^aim m AU £ fiu?^ VWisfav I cu mumie Ori «ceusiă piesi de eosium « пшши rn Ioane probabil, si semnifice ci în ЙЦ /«* considerabil modificat de rezugrăvirea din efi„t remai?am gulerul cu benzi radiale (,,hatomidon“), care se află si la teZtXZ ™ pentru aceeași Șt solidaritate a ortodoxiei, în fata islamismului unui avantaj Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești cotropitor, de care aminteam mai sus Reversul monedei, pe care apar însemne occidentale, vădește — ca si imaginea lancei de pe avers - o continuitate a reprezentărilor monetare ale lui Radu Acest revers prezintă scutul ării Românești cu trei fascii în primul cartier Coiful de turnir ne apare mascat pe jumătate de acest scut, fiind compus dintr-un trunchi de con și o calotă, de forma numită „oală" - cu „vederea" la intersecția lor, dublată de „o cruce de întărire* („croix de renlort"), ca și coifurile care se văd pe monedele lui Radu I Spre deosebire însă de acestea din urmă, calota apare mai aplatisată, așa cum constatăm la monedele de tip comun ale lui Mircea cel Bătrân (datate - ) și la cele ale lui Dan I, fratele și predecesorul său Aspectul coifului heraldic de pe monedele pe care Mircea cel Bătrân este reprezentat în „saccos", de tipul nr , con firmă, așadar, așezarea acestor monede ( - ) la începutul domniei sale Tipul nr Pe aversul acestor monede (Fig , ),- datate tot - asemănătoare celor precedente, lancea apare oblică, gravată la extremitatea superioară ca o ureche de ac romboidală Pe revers scutul prezintă numai două fascii în primul cartier (fig ) Tipul nr Tipul acestor monede cu efigie (Fig , , ), apărute între - , se caracterizează prin faptul că Mircea cel Bătrân apare reprezentat într-o „surcotă" cu jupă, aceeași piesă de costum ca și în monedele de tipurile nr și nr , dar de un model ușor diferit Intr-adevăr, jupa „surcotei", încrețită în pliseuri la tipurile nr și nr , apare la tipul nr cu clinuri triunghiulare Nasturii vizibili cu care se încheie surcotă sunt trei în loc de cinci Centura cavalerească, așezată mai evident pe șold la tipul nr și gravată în romburi, care indică ornamente de pietre prețioase, este susținută de o curelușă vizibilă în dreptul mijlocului (fără de care ea ar fi lunecat în jos) O astfel de curelușă anexă remarcăm la portretul voievodului Nicolae Alexandru din pronaosul bisericii Sf Nicolae Domnesc, pornind din dreapta și stânga cataramei și încheindu-se la spate, ca și la statuia Sf Gheorghe din Dijon, de la sfârșitul secolului al ХІѴ-lea Vladislav I își ținea suspendată centura cavalerească printr-un șnur gros de mătase, terminat cu ciucuri, care a fost găsit în mormântul său din biserica Sf Nicolae Domnesc Mantia de la efigia acestui tip de monede, cu striuri care indică căptușeala de hermină, prinsă cu o agrafă la mijloc, diferă numai la guler de tipurile nr, și nr , deoarece gulerul său bogat se resfiră in lambouri (probabil cozile herminelor) pc pieptul personajului Poziția trupului diferă și ea La tipul nr voievodul este reprezentat aplecat spre dreapta, încât conturul trupului apare concav în această parte, în vreme ce la tipurile nr si nr el se prezintă frontal „ A „ ti privința simbolurilor voievodale, remarcăm faptul că ta slanga votevodu poartă același glob cruciger, iar în dreapta lancea autohtonă ca șt la monedele de tipul nr si nr De data aceasta piroanele sunt situate mat jos de mana ^șontțjuduc găsim la monedele de lipul nr și nr ; simbolurile monarhice, glot ig , lancea, la monedele nr și nr A A mnned? Totodată, remarcăm unele asemănări evidente mire lip I monede ungurești, care au fost amintite și de cercetătorii |pecar monedcle din acestui studiu într-adevăr, constatam ca eligia PAVEL CHIHA A — - z " * * "" timpul lui Ludovic ccl Marc ( - ), regina Maria ( - ) ^fjfipul Sigisniiund de Luxemburg ( - ) prezintă une e asemanan cu сЫр^ voievodului Mircea cel Bătrân de pe monedele dc tipul nr Aceeaș P^ nefirească a trupului aplecat puternic spre dreapta, cu conturul drep decât cel stâng Jupa surcotei" Sfântului Ladislau apare, de asemenea cu c m „e unele monede ale reginei Maria (oare se apropte cel mai mult de monedele de ne ocupăm) se distinge deasupra centurii cavalerești curelușa de siguran a pomenit mai sus, precum și patru nasturi mici, «гзпыі l adislau Trebuie să subliniem însă faptul că asemănările se opresc aci Sfanțui este reprezentat cu o mantie simplă, încheiată pe umărul rept, in vreme cel Bătrân apare în monedele de tipul nr cu mantie îmblănită, închisa n Primul are un nimb în jurul capului și poartă în mâna dreapta securea martiriului sau, iar voievodul Țării Românești lancea cavalerească Prin urmare, voievodul, pastran-du-și reprezentarea veșmântului său real și simbolurile voievodale proprii, a urmărit o imitație a monedei maghiare (care circula din abundență în Țara Românească în a doua parte a domniei sale) Cele opt serii ale monedei de tipul nr care se succed în intervalul - vădesc că acest tip s-a statornicit pentru multă vreme în Țara Românească și că a circulat intens El a apărut în momentul în care, Bulgaria și Serbia fiind ocupate de către turci, orientarea politică și economică a lui Mircea cel Bătrân s-a îndreptat mai cu seamă către puternicele state din nord, Ungaria și Polonia După primele victorii împotriva lui Baiazid și consolidarea scaunului său, Mircea a fost totuși încontinuu solicitat de raziile turcești venite de peste Dunăre Se știe că încă din se încheie la Brașov un tratat de alianță între Mircea și Sigismund, îndreptat împotriva turcilor, dar relațiile între ei se intensifică cu prilejul întâlnirii de la Severin din în privilegiile acordate brașovenilor de către Mircea se oglindește perfect amploarea schimburilor comerciale și a tranzitului prin Țara Românească a mărfurilor transilvănene în această epocă, în care banii ungurești circulau din abundență în Țara Românească, moneda proprie împrumută unele trăsături de la moneda vecinului din nord, vădind prin aceasta și importanța de care se bucura comerțul extern, dar este firesc să vedem în aceste simboluri sigure, care sunt monedele, și încadrarea lui Mircea cel Bătrân în frontul cruciat al statelor apusene, apropindu-se în primul rând, de Ungaria A Pe reversul monedelor cu efigie de tipul nr nu mai constatăm în contextul însemnelor heraldice tipul de coif tradițional, de forma „oală", prevăzut cu „crucea e in rire , ci coiful de forma „cap de broască" - , numit așa după aspectul turtit al calotei și bavierei sale înalte, foarte uzitat în Occident între si Suprafețele -Ла? ae acesfu* coif nu ofereau nici un punct de reazim lăncilor, iar „vederea" se afla la o linie orizontala, mascată de ciocul bavierei de cori ne cnn ГШТ, **“,ficU * calitatea metalului sj a Bravuri? ' Moi'S " către sfârșitul domniei lui Mircea, de turci, care frânează avântul economk ^Tă °gl*ndin d Poverile fiscale imPuse « și nr cu JM ХЛ Pe,C*e am »-» 'a monedele de tipul W nasturi, la altele douj linii'„„ “ cavalere“scă La unele monede distingem Imn paralele, ștnate orizontal, indicând șirul de nasturi F= Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești , ’ • cap, aceeași coroană, globul cruciger în mâna stânga și lancea cu piroane înfipte în suportul de lemn în dreapta Coiful heraldic de pc revers este de tipul „cap de broască", ca și la monedele de tipul nr Dacă din punct de vedere al materialului și artistic monedele de tipul nr lasă de dorit, ele se impun prin faptul că, atât pentru reprezentările de pc avers, cât și cele de pe revers, nu împrumută nimic de la monede străine Deși din punct de vedere economic Țara Românească pare a se fi aflat într-un regres, pe plan cultural ea își afirmă, prin aceste oglinzi subpământene care sunt monedele, un echilibru si expresia unei viziuni proprii Din nefericire, nu ni s-au păstrat suficiente opere de artă dm a doua parte a domniei lui Mircea cel Bătrân (pe care izvoarele ni le destăinuie numeroase), pentru a verifica dacă evoluția pe care am putut-o stabili la emisiile monetare a mers în paralel cu aceea a creațiilor artistice Oricum, merită a fi evidențiat aptul că, după ușoare împrumuturi de la monede balcanice sau ungurești, monedele lui Mircea cel Bătrân găsesc un limbaj propriu, renunțând la once imitații Nu este oare, în pragul secolului al XV-lea, indiciul începuturilor unor experiențe proprii, din ale căror rezultate timpul nu ne-a cruțat decât monumentele de o puternica originalitate și frumusețe ale primei jumătăți a secolului al ХГѴ-Іеа? Tipul nr La monedele de acest tip (datate - ), mai numeroase decât precedentele, de la care s-au găsit cinci serii cu diverse semne și sigle în scutul heraldic g ), constatăm reprezentări identice pe avers și pe revers ca și la monedele de tipul nr Aceste interesante monede diferă însă prin inscripție, ele purtând pe avers numele lui Mircea voievod, iar pe revers cel al lui Petrus ban Faptul că reprezentările monetare de la tipurile nr și nr se găsesc și pe monedele cu efigie ale lui Mihail au permis, pe de o parte, datarea sigură a acestor monede la sfârșitul domniei lui Mircea cel Bătrân, iar pe de alta, posibilitatea să se deducă spiritul de continuitate politică, economică și culturală, pe care a dorit-o, firesc, fiul prodigiosului voievod Schematizând rezultatele cercetării despre monedele cu efigie ale lui Mircea cel Bătrân, putem întocmi următorul tablou: în tabloul de mai sus se observă că în prima parte a domniei lui Mircea cel Bătrân (până Ia ) reversul monedelor sale cu efigie reprezintă fie pe lisus înfățișat bust, fie însemnele heraldice cu coiful de tip „oală", în treme ce în a doua parte a domniei (între și ) coiful ne apare invariabil de tipul mai evoluat Tipul mono dei (/Osiumul idem Idem Idem „saccos“ „surcotă“ cu jupă plisată „surcotă*' cu jupa plisată „surcotă cu jupă in clinuri Mantia Mani ie îmblănită Fără mantie Mantie îmblănită >i guler - L \ И I I ~ ~ —— mani ie Idem Idein Idem Idem Idem I de m M î n a dreaptă C j lob cruciger уз • Э Reversul sau coiful heraldic Ш Datarea Sabie cu vîrful în sus l$u$ bust - Idem Idem Idem lance dreaptă it' tip „oakV ф, — I ■■ Lance oblică Idem Idem Lance dreaptă Coif tip „cap de broască* L—• — - ■ r-i— ■ Idem Idem Idem Idem numit „cap de broască" Această schimbare a coifului, nesemnalată până în prezent, permite verificarea datării emisiunilor monctaie cu efigie Precizăm că în mâna stângă Mircea cel Bătrân este reprezentat pe monedele sale cu globul cruciger, ca și suveranii bizantini, bulgari și sârbi, în vreme ce Radu I apăruse ținând cu aceeași mână scutul heraldic, același care se repetă și pe reversul monedelor Faptul că în locul scutului heraldic din mâna stângă (care reproducea compozițional ipostaza de pe monumentele funerare ale cavalerilor apuseni), deci a unui însemn familial, Mircea adoptă globul cruciger, simbol al puterii universale, vădește un spor de prestigiu al voievodului Țării Românești, care a existat efectiv atât în interior, cât și în afara hotarelor țării Este semnificativ că Mircea cel Bătrân a preluat de la predecesorul său numai lancea, simbol a forței de luptă, nu și scutul Desigur că alcătuirea acestor simboluri nu a fost făcută la întâmplare și, așa cum am arătat, sabia cu vârful în sus de pe monedele emise la începutul domniei sale urmărea să sublinieze o înrudire cu dinastia bosniacă, utilă în acel moment obiectivelor politice ale voievodului în privința costumelor de pe efigiile monedelor lui Mircea cel Bătrân, am arătat că frecvența „surcotei" cu jupă plisată, care apare și pe monumentele de la Vladislav I și Radu І, ne vădește, în mod indiscutabil, că acest veșmânt era purtat de voievod și că acesta este motivul pentru care a fost atât de des gravat în portretul din naosul bisericii mănăstirii Cozia (fig ) Mircea cel Bătrân apare însă înveșmântat într-o „surcotă" colantă pe trup („pourpoint"), ca și fiul său Croiala acestui costum poate fi remarcată mai bine la portretele din biserica bolniței (Fig ) care ne permit să ne dăm seama de perfecta similitudine dintre hainele voievodului și cele ale predecesorilor Nicolae Alexandru și Vladislav I, zugrăviți din inițiativa ultimului în biserica Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș Această asemănare nu se reduce numai la croiul costumului, ci și la riguroasa observare a unor detalii, cum ar fi galoanele distinctive („clavi aurei") , benzile radiale cu vârful rotund al gulerului („hatomidon") , culoarea imperială de purpură a veșmintelor , coroana de flori de crin etc Constatăm, prin urmare, reproducerea unor canoane vestimentare fixe care vădește că Mircea cel Bătrân a urmărit stabilirea unei tradiții de aparat a dinastiei, dincolo de aspectul îmbrăcămintei cotidiene Oricum, reprezentările care se repetă pe monedele lui Mircea cel Bătrân îi reproduc silueta vie El ne apare astfel în „surcotă" cu jupă plisată, tot astfel cum Radu I se înfățișa contemporanilor într-o armură obișnuită de luptă Având un caracter eminamente laic, efigiile monetare ne indică veșmântul uzual al voievodului, în vreme ce reprezentările solemne din biserici capătă unele modificări în legătură cu ierarhia cerească O comparație între portretele monetare și cel votiv ale lui Mircea cel Bătrân ne permite să distingem între costumul zilnic și cel de mare ținută al voievodului La ultimul remarcăm mantia bizantină - pe care o constatăm și la chipurile țarilor sârbi » și bulgari - încheiată cu o agrafă pe umărul drept în mod obișnuit voievodul purta mantia îmblănită cu hermină, cu un guler lat, sau se înfățișa supușilor săi fără mantie, așa cum apare pe unele dintre monedele sale Trecerea în revistă a monedelor cu efigie ale voievozilor Radu I si Mircea cel imPulle unele concluzii interesante, în primul rând faptul că reprezentările văzut ачИеіё ?SC s e”inilicaîii diferite, care variază de la o emisiune la alta Am poziția si anumitpiPU I SUS de pe reversul monedelor de tipul nr și nr sau respectiv prestigiului C°StUm de pe aversui monedelor de tipul nr se datoresc, P uv, prestigiului ecumenic al monedelor bulgărești ale lui Strațimir sau Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești - ta*-• | • '-aa ViV hn Чтец B ltrdn, în Cronica mmiismalbil și тіісоіоцісіі XIX ( ) пр l * , p' - Imiginea acestei monede» hi Istoria României (ed Academici), II București, , fig , p Rasvskiv M rne, г\+ь,ілѵ uV ли??п\ѵльіПі/іи'Arr/»e, Vezi, îndeosebi» portretele cneazului Lazar din L >ut\\sîin>a (pk și XX> și «I M Ștefan n/агеѵіё (pi, XXI) cVtavian Iliescu» Cu fnvm la problematica realizării unui „corpus" al monedelor feudale \ pk >M к idem» CWew tezaure numrtair inedite din domnia lui Mircea cel Bătrân, comu- ' »\sre :mv tă la „Simpozionul de numismatica feudalii românească" din mai , la Muzeul de Istorie * orașului București, Cbnst Moisil McwteJr vî tezaure monetare găsite în România și {imaurilc românești învecinate îr :„ xc» лштЛ rnrndne XI ), nr , p» și ; Octavian Iliescu, Numismatica medievală уі m \krdir»Wt n П, mort la și Hemrich von Erbach decedat în , la J, H Apud (j I Brătiami, L'expMitioii de Louis I l-er Basm ulm eu , în Kevue hisimK ^еПе Eninwnuel v‘»*lei le Duc, op cit , ют VI, p - ? /ftidem, tom V p - i№mtomVl,p șifiB |,p , fig p , Sensheim decedTîn'іи'н’"'' “n ,CUV“lerilor Peter von Stettenberg mort în și Martin Eugene Emnnnt l n ' " e‘«er-Alteneck op cit , p și Românească fn secolele XIV XV ' e“DuC> <>p’l'" 'tom- V> P- - , Vezi și Dinu C Giurescu, Țara J H von h г л ’ Bucure?»> p ner-Alteneck, op cit , voi IV, p și , von llei'ner-Altenock, op cit , p și -er dec Нопцгіе contre le prince de Valachie Radu i Eugene Emmanuel Viollet-le-Duc, op cit , tom V, fig , p Albert Malet, Nouvelle histoire universelle, tom I, Paris, , p A Parmentier, Album historique, voi II, Paris, , p Vezi loan C Filitti, Cercetări și documente privitoare la istoria principatelor române, București, , p - „Lambrechinul sau o glugă tăiată în fâșii se purta deasupra coifurilor de turnir, începând de la sfârșitul secolului al XIII-lea descinde din voalurile mai vechi Această întrebuințare se repeta și in blazoane " (Larousse XX-e siecle, voi , p ) * Eugene Emmanuel Viollet le Duc, op cit , tom V, p : „Către sfârșitul secolului al XlV-lea coiful de turnir părăsește forma cilindro-conică sau conică cu vârful retezat pentru a reveni la forma conică, pe care nu o va părăsi până în secolul al XV-lea , , , vl/, ~ c • » Octavian Iliescu, Domni asociați în țările române fn secolele al Xl\ -leu șt al XV-lea, in Studtt și cercetări de istorie medie, W Imaeinea asa-numitului „cavaler" zugrăvit pe stâlpul nord-esttc dm biserica Sf Nicolae nnesc am curtea ae g i rpnrodus si pe reprezentarea chivotului pe care cei doi man pe fațada bisericii lui Neagoe din același oraș, reprodus și pe icpi ctitori îl țin pe mâini, nu aparține vreunui voievod, ci Sfântului > e g Andr Michel, Histoire de l'art, tom HI partea I Pwris, , fig p W Oncken, Allgemeine Geschichte , Bei lin, , | • J H von Hefner-Alteneck, op cit-, p ™ Ibidem, p Ibidem, p , Ibidem, P’ , иПпатчае*Мануаг evyetemes themtâr, voi II, Budapest, Dr Rdthy Lăzld, Corpus NummorumHu ig t pl XIX, XXII si XXIV , tabla și tabla ; Emil Ungar, Magyar Eremhatatâ ozo, Budapest, P Vezi n ■ * * * Ibidem Curtea domnească din Argeș » passim Я F£ptui câ тп tabloul din pronaosul bisericii Sf Nicolae Domnesc voievodul Nicolae Alexandru esleun indiciu câ ultima sa solie a fost catolică: este vorba deci de Clara, mama lui Radu I și Voîsăfi* Meu p sq Ven p, Maria Holbam Contribuții la studiul raporturilor dintre Țara Românească și Ungaria angevină, in XV ( ) nr , p, \feri p V^zi n Emil Lăzărescu, Nicodim de la Tismana și rolul său în cultura veche românească, în Яашшяпгіаѵюл, XI ( ), p - Maria Holban, op cit , p - - Eugene Emmamiel Viollet-le-Duc, op cit , tom IV, p și (pentru „surcotă** cu jupă cu гііетгі fig p și fig , p ; pentru „surcotă** pe trup, fig , p ) ArJcr?:, tom III, p : „Către oamenii începură să poarte «cota îndrăzneață» scurtă, faza rdseuri ajustată pe talie, pe pântec și pulpe și închisă în față cu ajutorul nasturilor** A vot Eye und lacob Falke, Kunst und Lehen der Vorzeit, Niimberg, - Xfezi n Un costum identic („surcotă** cu jupă plisată și mantie închisă în față) găsim la o reprezentare a Siâzzild Crisrofor dînrr-un triptic datat , din Santa Maria di Castelnuovo Recanti (B Beresson, Рівявпе :roiiane del rinascimento, Firenze, , p ) Curtea domnească din Argeș , fig , p Emil Lăzărescu, Data zidirii Coziei, în S C I A , , nr , p Curtea domnească din Argeș , fig , p și pl VIII, p Vezi n Vezi și Octavian Iliescu, L’heritage de Г idee imperiale byzantine dans la numisma-:zjue ei ia sigîllographie roumaines au moyen âge, în Byzantina, tomul ( ), Tesalonic, p Sime Ljubica, Opis Iugoslav enskih novaca, Zagreb, , tabl XII, nr ihidem tabl XIII, nr , și Vezi și Sergije Dimitrijevic, Nova serija novih vrsta srpscog r redr ă rriog noxțadin Starinar, serie nouă, XV-XVI ( - ), p și fig și E Lăzărescu, Data zidirii Coziei , p - istoria României (ed Academiei), II, , p Ștefan Ștefănescu, Țara Românească de la Basarab I ^întemeietorul** până la Mihai Viteazul, București, , p ° DJtJi , В I, nr p - îvan Rengjeo Corpus der mittelalterlichen Miinzen von Kroatien, Slavonien, Dalmatien und Bomien, Graz, , p tabl XIII fig , , - P P Panaitescu, Mircea cel Bătrân, p - Reproducem după P P Panaitescu schema acestor legături genealogice: Nicolae Alexandru Vezi p sqq ? Clara —t— Vladislav Radu I Vdislav Mircea cel Bătrân T ’ Anca Ana Ștefan (Ștefan (Strațimir) Cotomamic Uros) Doroteea - Ștefan Tvarko Elisabeta (Ludovic cel Mare) f—I Maria Hedviga (Sigismund de (Vladislav Luxemburg) lagello) Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești E Hurmuzaki / , nr DCLIII, p Vezi și Istoria României , II, p și A Mouchmoff, Numismatique el sigillographie bulgares, Sofia, , fig , p Ociavian Iliescu, Numismatica medievalei și moderna a țârii noastre, oglindită în colecțiile restituite de la Moscova , , p ; idem, de ani de la emiterea celei dintâi monede românești, în Munca, nr , noiembrie , p H ibidem Publicată de Octavian Iliescu, Emisiuni monetare ale Țârii Românești din secolele al ХІѴ-lea și al XV-lea, în Studii de numismatică, voi II ( ), p și fig , p ИЗ Monedele voievodului Mircea cel Bătrân de tipul nr existente la Cabinetul numismatic al Bibliotecii Academiei sunt inventariate sub nr M (două piese) Jean Ebersolt, Les arts somptuaires de Byzance, Paris, , p * Jbidem, p Ibidem ^ Ibidem, p Const Moisil, Efigiile monetare ale domnilor români , p Jean Ebersolt, op cit , p , nota și fig , p Vezi o suliță cu piroane transversale similare, din secolele XIV-XVI, păstrată la Muzeul Militar Central; în Enciclopedia României, voi I, București, , p Eugene Emmanuel Viollet-le-Duc, op cit , tom VI, p și fig Monedele voievodului Mircea cel Bătrân de tipul nr existente Ia Cabinetul numismatic al Bibliotecii Academiei sunt inventariate cu nr M (o piesă) și В (o piesă) j H von Hefner-Alteneck, op cit , p Vezi p Emil Unger, op cit , pl XXII, nr ; XXIV, nr - și XXIV, nr Istoria României, II , p sqq Dinu C Giurescu, Relațiile economice ale Țării Românești cu Peninsula Balcanică , în Romanoslavica, X ( ), passim; Radu Manolescu, Comerțul Țârii Românești și Moldovei cu Brașovul, București, , passim Eugene Emmanuel Viollet-le-Duc, op cit , tom V, p ; tom VI, p ; fig , p și fig , p Vezi acest tip de coif, în compoziții heraldice din la D Radocsay, Gotische Wappenbilder, în Acta historiae actium, , tom V fasc - , p Vezi n Acgsțe monede au fost găsite la Tumu-Severin, Orșova și Caracal Acest „Petrus ar ti, prin urmare, un ban al Severinului sub ascultarea domnului Țării Românești Denumirea de ban al Severinului dispare din titlul lui Mircea cel Bătrân între noiembrie (D R H , В, , nr , p - ) și mai (D R L, В, I, nr , p - ) La sfârșitul anului a avut loc la Severin întâlnirea între Mircea și Sigismund pentru a preciza detaliile cooperării forțelor româno-maghiare, în lupta împotriva turcilor (Istoria României, II , p ) Despre politica dunăreană a lui Sigismund în , vezi P P Panaitescu, Mircea cel Bătrân » p , jean Ebersolt, op cit , p, și ; M Kondakov, Les constumes orientata ă la cour byzanttne, în Byzantion, tome ( ), p Vezi n Această culoare purpurie se distinge, la portretele zugrăvite în biserica bolniței Coziei sub cenușiul urât al repictării Vesmintele lui Mircea cel Bătrân și Mihail au fost împodobite la aceeași repictare cu cercuri ornamentale (pe care, în mod greșit A Grabar în La peinture rehgwe ea Buline, Paris, , p , le consideră originale) Aceste cercuri se suprapun beuz lor ongtnale ale „hatonu-donului- si micilor ornamente cu care zugravii David și Radoslav au încercat să ns pească monototua •suprafețelor monocrome pe care le prezentau portretele din bisenca mare la data aceea; ei au adăugat pe veșmintele lui Mircea mici rozele, iar pe cele ale lui Mihail pătrate și țnungh uri decorative Culoarea Purpurie era cea imperială bizantină (Jean Ebersolt, <>/>• cu , p ; M Kondakov ișui,p ) Chipul lui Mircea cel Bătrân din biserica mare a mftnăst rn Cozia apărea tmțtal tncununat cu o coroană princiară de crini, asa cum remarcăm și la portretele voievozi or Nicolae Alexandru dm bisenca „„ , „i л i,,hn karaman Deux portraits de wuverains jugoslaves, coroanele sârbești, care prezentau mici cruci (Ljubo к în Byzantion, tom IV ( - p ), au modificat florile de crin în cruciulițe în schimb, vulturii imperiali bicefali (Ft g p ) zugrăviți după tipul din biserica mare, (Fig p ), au fost reproduși cu crinul angevin între capete, pe chenarul ferestrei sud-vestice a naosului, ei nu prezintă însă acești crini Fig p ) în această emblemă a despotiei, Mircea a menținui echilibrul pe care îl constatăm și pe monedele de la începutul domniei sale, între reprezentările de origine răsăriteană și cele preluate din Occident Mîhail poarta coroană ducală, cu frunze de acant Vezi și excelentul studiu al lui Răzvan Theodorescu, Despne un însemn sculptat și pictat de la Cozia (în jurul „Despotiei" lui Mircea cel Bătrân), în S C I A , tom ( ) nr Jean Ebersolt, op cit , p , și ; p : „Tăietura antică se menține la hlamidă, care se fixează în jurul gâtului cu ajutorul unei agrafe și cade liberă pe trup" Regii Nemaizi ai Serbiei apăreau, de asemenea, „drapați într-o amplă hlamidă bizantină" (Ljubo Karaman op cit , p ) N A Mușmov, Moneti i peceatite, Sofia, , p sqq Capitolul VI CONTRIBUȚII LA STUDIUL ETAPELOR DE CONSTRUCȚIE ALE CASELOR DOMNEȘTI DIN CURTEA DE ARGEȘ’ Э Săpăturile întreprinse pe aria caselor domnești din Curtea de Argeș de către N Constantinescu aveau să ducă la descoperirea temeliilor bisericii anterioare celei actuale, deci aceleia înălțate în anul / Totodată, domnia sa a precizat că edificiul din nordul incintei mari, ca și zidul care înconjoară această incintă au fost construite în timpul domniei lui Basarab I (c - / ), și anume în jurul anului , deci după invazia regelui Carol Robert în Țara Românească, care a avut loc în S-a stabilit, de asemenea, că așa-numita „casa slujitorilor * din nordul incintei a aparținut voievodului Neagoe Basarab în sfârșit, cele două turnuri ale zidului de incintă care s-au succedat pe același loc au aparținut lui Basarab I și Neagoe Basarab Tot lui Neagoe Basarab îi aparține și prispa adăugată casei domnești Prima biserică de pe acest loc (cea ale cărei temelii au fost date le iveală în interiorul bisericii Sf Nicolae Domnesc) se lega de o incintă anterioară celei construite de Basarab I și de o clădire (se pare cu incinta ei), databilă, după o monedă din - , prima jumătate a secolului al XIII-lea Competența cu care au fost efectuate aceste săpături, bogatul material scos la iveală aduc o importantă contribuție la cunoașterea epocii de închegare a Țării Românești, despre care, din nefericire, izvoarele sunt atât de sărace Rezultatele săpăturilor, concludente în anumite privințe, nu permit totuși să se tragă concluzii definitive în altele, și o serie de probleme considerate soluționate rămân, după noi, încă deschise Nimic nu ne dovedește că bisericuța, incinta ei și edificiul din secolul al XIII-lea au aparținut „locului de reședință al voievodului român Seneslau" între Seneslau și Basarab s-au petrecut prefaceri hotărâtoare în structura statală a Țării Românești care nu ne îngăduie - în contextul datelor actuale - să aducem precizări în privința continuității reședinței lor Prezența unei „doamnei evreice" la Curtea de Argeș (identificată cu Teodora, soția țarului Ivan Alexandru ), precum și atribuirea construirii bisericii Sf Nicolae Domnesc lui Vladislav I, pe temeiul prezenței numelui acestuia în inscripția tabloului din naos , renunțându-se la semnificația — după noi mai sigura — a grafitului, scris pe același strat de egalizare pe care constructorii l-au executat și la asizele exterioare ale bisericii (deci în faza de construcție, și nu de pictură) si trecandu-se peste prezența în pronaos a chipului voievodului Nicolae Alexandru , cate indica drept ctitor ,il zidirii bisericii pe predecesorul acestuia, respectiv pe Basarab , nu ne par ton\ ingatoare în Sfârșit, Când avem oglinda fidelă a temeliilor care zăceau sub pământ și datarea lor riguroasă, precum si a raporturilor dintre ele, datorata unor excelente investigații si interpretări arheologice, se ridică o serie de noi probleme, unele dintre ele conturate încă înainte de inițierea acestor săpături în pământul bogat în vestigii al Argeșului , , „ Una dintre aceste probleme, care ar putea fi intitulata „raportul incintelor s-ar formula în felul următor: Cum se explică faptul că prima bisericuță de pe acest loc a fost înconjurată de un zid de incintă, care o izola cu totul de construcția alaturata (aparținând aceleiași faze de construcție) din secolul al XIII-lea a casei domnești? De PAVEL CHIHAIA mai Domnesc -a fost înălțată în , m >rnentnl în care Basarab si-a ridicat locuința (cea ale cărei temelii m s-au IXd ftr vedete mărimea și importanța ci, indiferent de funcția pe care o îndeplinea nu putea rămâne fără incintă ) Considerând apropierea zidului de incinta vestic al primei biserici de zidul vestic al celei actuale este exclus ca acest prim zid de rncin a sa fi existat în continuare, si după / Dacă comparăm curtea domneasca din Argeș cu cele două curți domnești succesive din Târgoviște (cea din vremea lui Mircea cel Bătrân si cea din vremea iui Petru Cercel) , constatăm că, spre deosebire de prima, ultimele două îsi au bisericile respective în imediata apropiere a edificiului voievodal protejate, ca și acesta de zidul din incintă Aceste două biserici vădesc, prin urmare, un caracter de paraclis al palatului Trebuie să luăm în considerare faptul că, aflându-se în afara zidurilor incintei domnești („extra muros“), biserica nu putea fi accesibilă în orice vreme voievodului — chiar în împrejurările unui război — și acesta ar fi fost nevoit să treacă zilnic prin lumul de incintă pentru a-și rosti rugăciunile, ceea ce este nefiresc pentru epoca la care ne referim S-a crezut în mod nejustificat că incinta bisericii Sf Nicolae Domnesc a fost legată de cea voievodală Dar nici o pornire de zid pe latura estică a incintei domnești nu ne arată că de ea s-ar fi legat vreodată ziduri care să înconjoare și biserica Este evident că, în acest caz, poziția turnului voievodal ar părea nefirească Mai mult, dacă privim în excelentul releveu al substrucțiilor scoase la iveală de săpăturile conduse de N Constantinescu, zidul de incintă al curții domnești la colțul nord-estic, acolo unde latura sa nordică face un unghi pentru a coti spre sud, exact în fața colțului nord-vestic al bisericii, constatăm că plănuirea acestei incinte s-a făcut, excluzân-du-se, în mod evident, biserica anterioară celei actuale (A), înconjurată de incinta ei, din sistemul de protecție al edificiilor voievodale Când s-a zidit biserica actuală (închinată Sf Nicolae) nu s-a avut în vedere împrejmuirea care exista la data aceea - cum subliniază conducătorul săpăturilor ' — deoarece prelungirea virtuală a laturii nordice a patrulaterului curții domnești ar trece prin biserică Că incinta A a preexistat incintei se poate deduce și din faptul că turnul incintei nu se află ia mijlocul laturii estice, cum ar fi fost firesc, ci cam la jumătatea distanței dintre latura sudică a incintei A și colțul sud-estic al incintei Prin urmare, incinta „curții domnești" a fost gândită ca o entitate separată de cele două biserici care s-au succedat lângă zidul ei estic și de împrejmuirile acestei biserici Explicația acestei separări ale celor două incinte poate fi dată, pornindu-se гі^Ѵміі^ ai- aptr Ca blser^a Sf> Nicolae Domnesc a îndeplinit funcția de bise-B sailăSu , ‘T in această biserică se mormintele primilor Basarabi și pnn urmare includerea et în incinta voievodală ar fi fost justificată, totuși „ " гПСа " Д-"Уе de înmonnăntarea ctitorului zugrăvelii, avea moșii si mii » t 'T încă de la înăllare> Mitropoliei Biserica Sf Filofteia; adJse din Tâmovo ЬсЖТзіГмоо —'И* РШе ?І moaștel°r cel Bătrân, la cea mai importantă biserică dini • Щ UmpU domniei lui Mircea Mitropoliei Acest raport între curtea domn- ■ •• ? г ’ Care nU pUtea fi decât aceea & cel mai înalt ierarh al țării - poate fi exulic-Xt ’* }ls^ric^a MllroP°liei - în care slujea palatul imperial si Patriarhia din r»nJ- t‘ U mai daca d re ferim la raportul dintre legate, dar constituind entități separate T»t°P lm>ic care vădește abandonarea cetății, este ulterior lui Basarab cel - — — vulnerabilitatea curții lui Basarab , ; jnmnpctî“ din Curtea de Oricum, problema lipsei de turnuri de colț a „casei domnești din Cu Агйсх rămâne deschisă • , Ъ O altă problemă care își așteaptă răspunsul este aceea a raporturilor dintre incinta primei biserici (A) și incinta nr , care implică și funcția construcției numite „chilia , ne care N Constantinescu o așează în vremea lui Neagoe Basarab Raportul de săpături al lui N Constantinescu arată că în vremea acestui domnitor s-au înălțat „casa slujitorilor** și „chilia** , fiind refăcut tumul porții Elementele de sculptură arhitecturală pe care le-am găsit la „casa domneasca ne permit să deducem o puternică fază de construcție din vremea lui Neagoe și la Este evident că prezența „chiliei** trebuie legată de biserică Foarte probabil că aici a fost locuința preoților, oricum așezarea ei în apropierea bisericii ne permite să o presupunem aflata in interiorul incintei acesteia Or, biserica actuală nu apare în releveul fundațiilor găsite la săpături legată de nici o incintă Examenul atent al acestui releveu ne îndeamnă să credem că zidul din vremea lui Neagoe care proteja biserica nu se îndepărta mult de cel actual (o parte din el din sec ХѴІІ-ХѴПІ), decât în partea de sud și sud-est (unde însăși „chilia** apare ieșită din acest zid) Este posibil ca și zidul anterior de împrejmuire al incintei din secolul al ХІѴ-lea să se fi înălțat pe același traseu, motiv pentru care el nu a fost găsit la actualele săpături Dispoziția în plan a „chiliei** ne vădește că, cel puțin pentru epoca Neagoe, incinta se lărgea către sud, laturile inegale ale trapezului având o deschidere asemănătoare cu aceea din incinta A Or, colțul sud-est a fost rotunjit într-o epocă mai recentă (sec XVII-XVIII), încât nu putem ști ce se afla pe această latură, săpată pentru nivelarea drumului existent Deoarece săpăturile conduse de N Constantinescu ne-au permis să constatăm realitățile pe care le ascundea pământul, vom consemna mai departe considerațiile făcute de noi în legătură cu o serie de elemente, de suprafață, prezentate încă înainte de inițierea acestor săpături , pentru a pune la îndemâna cercetătorilor datele necesare acestui interesant, dar necunoscut încă în întregime complex Vom studia astfel: A Turlele clopotniță de pe pronaosul bisericii Sf Nicolae Domnesc; B Profilele de piatră găsite în incinta casei domnești; C Cahlele de sobă și ornamentele din această incintă; D Aspectul arhitectural al edificiilor din incinta voievodală; E Obiectele din biserică; F Pecetea orașului Argeș; G Izvoarele scrise A Turlele clopotniță de pe pronaosul bisericii Sf Nicolae Domnesc mai vech^ na?xU|' bi ericll Sf’ Nicolae Domnesc care se văd în fotografii se leauă existent ava«d în vedere că de trecutul lor a“ n :ă clo₽ou,ită? cr ” ne-ar putea deschide drumul către alTexn? - ! ^‘probleme a căror rezolvare bisericii de lângă „casa domnească** pllcap ’ ducand la limpezirea rosturilor Trebuie s« luăm în considerație de «> Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești Gr Cerchez că deasupra pronaosului bisericii nu au existat niciodată turle de zid , nu s-a găsii nici urină de așa ceva, prin urmare încă de la început clopotele au avut un alt adăpost Unde a fost el? Cu prilejul lucrărilor de restaurare din - care au precedat săpăturilor arheologice (efectuate în ) - s-au constatat deasupra pronaosului două turle, acoperite cu tablă despre care Gr Cerchez declară, „nu se știe când au fost făcute , adăogând: „după ‘‘ (deoarece desenul lui M Bouquet în care aceste turle nu sc văd, fusese datat greșit de V Drăghiceanu , în loc de ) Gr Cerchez ne mai informează că „acoperișul nartexului fusese schimbat învelit cu tinichea ce urca pe fața frontonului, ascunzându- în mare parte El dispune „să se dărâme turlele de tinichea Din Jurnalul lucrărilor al arh lancovici, aflăm că „biserica a fost acoperită de la început cu șindrilă de brad cu încheietură a fost reacoperită cu tinichea albă pe crucea de la turlă se observă leatul După felul execuțiunii acoperișului de tinichea a întregii biserici se vede că în același timp s-au acoperit și cele două turle din fațada principală a bisericii, care deși nu sunt ale timpului când s-a clădit biserica, totuși au existat înainte cu mulți ani de reacoperirea lor De asemenea și acoperișul clopotniței actuale este la fel lucrat, posibil că învelitul s-a făcut în același an ( )“ Prin urmare, arh lancovici constată că cele două turle au fost învelite o dată cu clopotnița, dar că ele „au existat cu mulți ani înainte de acoperirea lor Așadar, turlele au existat în , când M Bouquet desenează biserica fără aceste adaosuri: explicația este că din unghiul sud-vestic, de unde privea, turlele nu se vedeau în schimb, în , zugravul Pantelimon reprezintă modelul bisericii purtat de „Radu Negru și „doamna Ana cu aceste turnuri (înălțate neverosimil), ceea ce vădește că ele au existat încă înainte de , dar că de-abia în au fost învelite (Fig ) Prezența lor pe pronaosul bisericii este anterioară oricum anului , când se zidește actuala clopotniță, și anului în care se ridică clopotnița care a precedat-o și care se dărâmă — după cum aflăm dintr-o însemnare — la Anul înălțării clopotniței ruinată din cauza unui cutremur la a fost, foarte probabil, cel al prefacerii celor două clopotnițe, în acest an unuia dintre clopote i s-a adăogat „materie și a fost considerabil mărit, avându-se tocmai în vedere adăpostirea lui într-o clopotniță de zid care putea să îl susțină Despre această clopotniță, înălțată foarte probabil în , ruinată în , mai aflăm câteva știri la A Pelimon Acesta ne informează că „ lângă peretele bisericii, unde era mai înainte ușa (de sud — m ) se găsesc mulțime de pietre grămădite, care se văd sculptate, însă vechi și tocite, altele zugrăvite, cu sfinți pe ele, toate sunt strânse de prin murul bisericii și de la turnul clopotniței celei vechi care s-a surpat în legătură cu vulturul de piatră cantacuzin (pe care îl vom menționa), aflăm că „se afla mai înainte pus ca un frontispiciu în fața turnului celui vechi „Pietrele sculptate (refolosite si la actualul contrafort sudic) , ca și vulturul de Piatră cantacuzin proveneau de la „casa domnească , refăcuta pentru ultima oară la sfârșitul sec al XVH-lea distrusă la „răzmerița din , ceea ce ne permite sa deducem că clopotnița din a fost înălțată și cu unele materiale provenite de la ruina alăturată Prin urmare, între și turnulețele de pe pronaos au coexistat cu cele două turnuri succesive de zid de la intrarea incintei bisericii Dar deoarece cea mai veche clopotniță de zid data, foarte probabil, dm , Presupunem că turnurile de lemn de pe pronaos au lost anterioare și ca ele au adăpostit cele două mici clopote Aceste clopote au stat sparte între și , după cum aflăm din inscripția unuia „S-au sfărâmat urechi de ostași Precizarea că aceste clopote au fost sparte (și nu topite de un incendiu) este importanta, deoarece ne permite să deducem că într-o „răzmeriță* , anterioară celei din , s-a pro us un incendiu în această parte a bisericii Acest foc a cuprins tot acoperișul Aflăm că și „ cornișa turlei fusese distrusa cu ocazia unei arderi a acoperișului" si că „urmările acestui foc [s-au putut] constata pe o piatră de mormânt [nr pe plan], pe ferestrele turlelor și în grinzile transversale din zidurile bisericii până în pridvorul bisericii" Gh Cerchez ne informează că cele două turle mici „au fost probabil făcute pentru clopotele bisericii și au ars în mai multe rânduri S-a găsit chiar în podul tindei bronz topit de la clopote Mai in urmă clopotul cel mare s-a strămutat în clopotniță" Arh lancovici găsește „peste bolțile de deasupra pridvorului un strat de umplutură cu moloz de , cm grosime și un strat de cărbuni de lemn, printre care și un bloc de cărbuni vitrificați blocul întreg, deși mic fiind foarte greu " Prin urmare, a existat o fază de distrugere a clopotelor anterioară celei din (când „urechile" unui clopot au fost sparte), împrejurare în care ele au fost literalmente topite de un uriaș incendiu, și acest fapt nu s-a putut petrece decât în „răzmerița" din , când izvoarele ne pomenesc de incendiu Putem afirma, așadar, că ultimele turle de lemn (acoperite cu tablă în , desființate în ) au fost înălțate pe pronaos la restaurarea din jurul anului , adăugându-i-se două clopote noi (sau aduse dintr-altă parte), deoarece cele sau cel anterior au fost topite de incendiu Și aceste clopote noi sunt sparte în răzmerița din , apoi „prefăcute" și adăpostite în clopotnița de zid din , care precede celei actuale, înălțată în Problema care se ridică în acest punct al cercetării este următoarea: De când dăinuia edicolul de lemn de pe pronaos, dispărut la incendiul din ? Pentru aceasta, trebuie să considerăm spațiul aflat deasupra pronaosului bisericii Zidul transversal, care desparte naosul și pronaosul bisericii, se prelungea deasupra nivelului bolții pronaosului într-un fronton semicircular — cel care închidea la vest bolta semicilindrică a naosului Spre deosebire de frontoanele nord și sud, situate la același nivel, care înfățișează o zidărie masivă, cu o fereastră în mijloc, frontonul vestic ne apare secționat transversal de un culoar de trecere, astfel că prezintă în realitate două ziduri paralele: unul vestic, către exterior, și unul estic, către naosul bisericii Primul zid a fost străpuns de la origine — așa cum putem constata și în prezent, deși aceste deschideri au fost plombate la restaurarea din - de trei arcade , acoperite inițial, așa cum s-a arătat , de învelitoarea pronaosului Faptul că la culoarul de trecere duceau trepte care porneau de la o mică intrare aflată în colțul nord-vestic al naosului, la o distanță apreciabilă de nivelul de călcare și care putea fi lesne mascată, a dus la concluzia că suișul din casa scării și trecerea prin culoarul practicat în fronton duceau către o ascunzătoare aflată în extradosul bolții cilindrice a altarului și învelitoarea acestuia La această ascunzătoare, se pătrundea după urcarea treptelor și traversarea culoarului de trecere - prin cele trei arcade în асоегіГ fr°ntOnului’ alunci când te allai în ^tradosul bolții pronaosului și boltii ѵечНгі'Z'^U' eS|l*C dCeslui bonton, care forma timpanul înscris în semicercul pictată scena wZ/U^\S"r “ ~ - - - - — — —>•— — -* * si întreaga cutie voievodală au fost reconstruite la începutul secolului al XVI-lea Este firesc ca pană la nutrea distrugere din , când casa domnească deteriorai;! de turei a fost abandonată definitiv, ca să-și fi păstrat unele structuri arhitecturale Merită a fi subliniat faptul că majoritatea profilelor pe care le-am trecut în revistă provin de la ușile și ferestrele ruinatei case domnești, V Drăghiceanu găsindu le căzute din locul unde fuseseră încastrate și nu reutilizate în zidărie ca material brut sau risipite prin incintă Concluzia care ni se impune, în urma analizei profilelor de pe aria curții domnești si hi lumina săpăturilor arheologice de sub conducerea lui N Constantinescu, este că această curte a fost reconstruită la începutul secolului al XVI-lea în această epocă numai doi voievozi au putut reface locuința voievodală, ceilalți trecând prin domnii scurte, hărțuite de războaie, în răstimpul cărora nu sunt indicii să fi poposit mai multă vreme la Curtea de Argeș: Radu cel Mare și Neagoe Basarab Dar de la Radu cel Mare nu ni s-a păstrat nici un document emis din Curtea de Argeș Să nu uităm că el a inițial construirea unei noi biserici a Mitropoliei la Târgoviște pentru a o muta din Argeș, privând astfel pe argeșeni de o instituție atât de importantă în contrast cu poziția Iui Radu cel Mare, înclinarea lui Neagoe Basarab pentru Curtea de Argeș manifestată prin construirea prodigioasei sale ctitorii și, așa cum vom vedea, printr-o lungă serie de documente emise din acest oraș este evidentă Prezența meșterilor din Sibiu la construirea casei domnești, pe care o vădesc protîlele ancadramentelor de uși, asemănătoare celor ale portalului nordic al bisericii evanghelice din Sibiu ( ), precum și secțiunile menourilor ancadramentelor de ferestre asemănătoare cu cele ale bisericii evanghelice din Biertan ( - ), de la nord de Sibiu (ale cărei nervuri de ceramică au același profil ca și cele pe care le-au prezentat bolțile construcțiilor monastice de la mănăstirea lui Neagoe), ar fi încă un indiciu că incinta voievodală de lângă biserica Sf Nicolae Domnesc a fost refăcută de către Neagoe Basarab într-adevăr, la octombrie Neagoe Basarab trimite o scrisoare sibienilor din care aflăm că el dispusese să se angajeze meșteri pietrari, „magistros lapicidas“, din mijlocul lor, și cărora le achitase deja, în bună parte, lucrul efectuat Voievodul se declară mulțumit de lucrul meșterilor și roagă pe sibieni să nu-i recheme „chiar de vor avea de îndeplinit vreo îndatorire regească** ,deoarece însuși el Neagoe va interveni la rege pentru scutirea lor Foarte probabil că acești pietrari sibieni au continuat să lucreze ancadramentele ușilor și ferestrelor (înlocuite la restaurarea care a avut loc în vremea lui Matei Basarab) la biserica Mitropoliei din Târgoviște — astfel ne explicăm insistențele lui Neagoe pe lângă sibieni — a cărei construcție (dar nu zugrăvire și mobilare) a fost terminată în primăvara anului următor, când a avut loc și sfințirea (la aprilie ) Tot meșterii sibieni au executat, foarte probabil, și sculpturile de piatră de la edificiile monastice ale Mitropoliei, pe care le descrie în Paul de Alep și tot lor li s-a datorat - după cum se va arăta - edificiile călugărești din incinta mănăstirii lui Neagoe din Argeș Strânsele legături ale lui Neagoe cu Sfatul și cu meșterii din Sibiu, inserându-se pe linia tradiționalelor legături ale Craioveștilor cu acest oraș transilvănean, de care erau mai apropiați, contrastează cu proastele relații cu brașovenii pană în anul , dată la care — așa cum reiese din documente — casa domneasca din Aigeș era în ființă (brașovenii adăposteau pe rivalul lui Neagoe, Miloș-Miicea) în schimb, Radu cel Mare se vădește adversar al Sibiului , din cauza pretendentului Mihnea cel Rău, care pândea din acest oraș — în care își va găsi de altfel și moartea după scurta domnie — preluarea tronului Originea sibiană a maeștrilor care au lucrat chenarele de piatră ale casei dom- dimensiuni asemănătoare determinată Coloneta în torsadă, găsită la si nesti din Cmtea de Argeș și • așa cum vom vodca - bună parte din cahlele de soba databilc îneepul de secol XVI constituie o dovadă în plus că Neagoe Basarab a refăcut această curte , în ceea ce privește grupa de proltlc diferite găsite pe aria curții domnești și la dtnămrile efectuate în biserică de V Drăghiceanu, precizăm că primele cinci frmmcntc aparțin monumentului de la începutul secolului al XVI-lea, prezentând urntndimi semănătoare celorlalte tronsoane, dar funcția lor nu a putut fi precis ăpălurile din absida altarului bisericii și care a aparținut' pristolului, a fost probabil lucrată în timpul domniei lui Neagoe Basarab ( asemănându-sc cu unele sculpturi de la mănăstirea Argeș aparținând acestei epoci), dar nu este exclus ca ea să dateze și de la sfârșitul secolului al XVI-lea (vezi coronamentul de balustru de la scară către cafas din biserica domnească din Târgoviște) Ornamentele vegetale de pe lumanărarul de piatră de la moaștele Sfintei Filofteia sunt foarte asemănătoare cu cele de pe cahlele pe care le vom atribui epocii lui Matei Basarab; el a fost lucrat, foarte probabil, cu prilejul restaurării inițiate de către acest voievod Consola de piatră reprezentând un vultur bicefal , încastartă în actuala clopotniță zidită în , a fost preluată de la vechea clopotniță înălțată, la rândul ei, în , refolosindu-se unele materiale de la casa domnească ruinată în După cum ne vădește tipul heraldic al vulturului bicefal sculptat în piatră, această consolă a sprijinit o arcadă zidită la o restaurare inițiată de voievodul Șerban Cantacuzino Știm într-adevăr, că vulturul bicefal brâncovenesc reproduce, în mod obișnuit, tipul celui austriac (Leopold, împăratul Austriei, ridică la rangul de conte la mai pe Șerban Cantacuzino și pe Constantin Brâncoveanu, care va căpăta în titlul de principe ) cu sceptrul și globul cruciger în gheare și cu coroana deasupra ambelor capete Or, vulturul reprezentat pe consola de care ne ocupăm, ca și cel de la mănăstirea Bistrița, hărăzit probabil turnului de intrare în această mănăstire (actualmente, la Muzeul Institutului de Arheologie din București), aparține tipului anterior acordării titlurilor de noblețe austriece voievozilor români (datei de mai ), deci celui de pretenție bizantină, simplu, fără mobilele heraldice menționate mai sus Este posibil ca și capitelul degradat în prezent din beciul „casei paznicului" -construită pe temeliile camerei de gardă a fostului turn (ruinat o dată cu întreaga așezare voievodală în ) în a doua jumătate a secolului al ХѴШ-lea, când incinta curții se menținea încă, cu excepția unei deschideri largi pe latura estică pentru accesul în cimitirul pe care biserica nu îl putuse avea, atâta vreme cât fusese înconjurată de zidurile apropiate și de curtea voievodală, dar care acum se putea lărgi în voie în incinta părăsită — să aparțină tot lazei de restaurare a lui Șerban Cantacuzino în sfârșit, coloneta de secțiune poligonală este legată, așa cum ne îndreptățește să credem rozela capitelului său asemănătoare cu cele de la ancadramentul ferestrelor sudice , de restaurarea de pe la , C, Cahlele de sobă și ornamentele din incinta „casei domnești" Cahlele de sobe și cele ornamentale, găsite în incinta voievodală și — provenite tot de aici - în diferite puncte ale orașului, nu par mai vechi de începutul sec al Xvi’!ea; A?ezarea în timp a acestor cahle, care s-a făcut prin analogii cu piesele asemanatoare dm Transilvania și Moldova sau chiar din incinta mănăstirii lui Neagoe din același oraș, duce la concluzia că, fie importate din Sibiu sau din județul Sibiu, ue lucrate in Argeș, după tipare noi, cu motive reproducând pe cele ale unor monumente locale, cele mai vechi cahle aparțin vremii domniei lui Neagoe Basarab vând in vedere fiecare tip de cahlă, le vom enumera în ordine cronologică Monumente din ссШПо câte două croșete Platele de la Curtea de Argeș, cat și la cel -Г -an,c °"indică tlrept ■ ““^Ț T^X"^» bine -Л prezintă Х*£и Araes publicată de Gr Tocilescu” Este evident că acest motiv repro-Sce”Tcel similar, de origine orientală, săpat în poarta turlelor btsertcn M Executarea îngrijită si subțirimea eahlei găsite pe aria curții domnești motivul simolu, geometric, de origine orientală, care nu se întâlnește mai târziu faptul ca exemplarele asemănătoare au existat și în incinta mănăstirii lui Neagoe В asara ne îndreptățesc să atribuim epocii acestui voievod și aceasta piesa Este posibil ca și un alt fragment, de aceeași grosime și lucrat într-o pastă asemănătoare, pe care constatam o rozetă ce amintește de cele care sunt sculptate pe pietrele de mormânt ale familiei lui Neagoe Basarab, să aparțină aceleiași epoci Aceste fragmente ne vădesc că, pe lângă ceramica de import, se folosea la sobe, încă de la începutul secolului al XVI-lea, ceramica locală cu motive inspirate de ornamentele monumentelor din Țara Românească Existența unei biserici a Olarilor în Curtea de Argeș, anterioară anului și reputația de care ceramica din acest oraș se bucura în Transilvania (o mențiune din arată că în Argeș se lucra cărămidă smălțuită albă, verde, albastră și roșie pentru Transilvania*' ) confirmă că, așa cum constatăm și la alte produse de manufactură, ceramica locală coexista cu aceea de import Drăghiceanu , găsită „în zidurile palatului din Arges“ (se pare că „in situ“) către ) Un tip de cahlă mai târzie decât cele trei anterioare, pe care le-am așezat în epoca lui Neagoe Basarab, este cel reprodus numai într-o fotografie pe care o publică La măsura , m x , m și avea grosimea de , m V Drăghiceanu arată că judecând după perforațiile sale, - care se pot vedea și în fotografie -, cahla era destinată ornamentării pereților Cahla reprezenta un cavaler călare, înveșmântat într-un costum cu pelerină scurtă *și pantaloni bufanți, care se opreau la mijlocul coapselor; ciorapii lungi sfârșeau în încălțări cu pinteni puternici Cu mâna stângă cavalerul tine haturile iar “/•X armă care poate fi o arbaletă Costumul esteNpic pentru jumătatea sȚo-“ al XVI-lea (in Franța, epoca lui Henric II - ), asemănSndu-se cu cel de pe cahla găsită la săpăturile de la cetatea Sucevei si datată ne acest considerent „mijlocul secolului al XVI-Iea“ ’ P considerent V Vătăsianu observă că această cahlă prezintă pe fond o serie de vreiuri ■ xx и: r :zxrivă °seHe *oah,e di-s>b ^ to “X"'>? * tip și larga sa arie de răspândire ’ ’ °CUl de оп ше al acestui dată, li ȘîX^l^^Hei ii'tre t ;ii ^^hiaA^St toăr ^^(,Veni,e Ue b lnânnstire» Mdim Vodă din București, două tipuri, care după asPect’ Prezintă iconografic r Tocilescu i« Unadintre • ana manasUrii lui Nea de călre nrațișeaza doi lei „rampanțiȚ afrontaj, încadrați de de asta * r după analogii cu Monumente din cetățile de scaun ale Țârii Românești ornamente vegetale, întreaga cahlă fiind delimitată de un chenar de mici fleuroni O eahla datată , provenind de la curtea domnească din Târgoviște, reprezentând tema pelicanului sacrificat, prezintă aceleași ornamente vegetale, terminate în partea superioară cu un tleuron gros, trilobat ^, ca și eahla cu cei doi lei afrontați (Ani remarcat acest ornament și pe lumânărarul de piatră care fusese așezat lângă moaștele Sfintei Filofteia ) Aceste motive ornamentale compuse din frunze mari, în unduiri moi, care par suprasaturate de apă, înconjurând o reprezentare zoomorfică, adesea heraldică, sunt tipice pentru barocul transilvănean de la mijlocul secolului al XVII-lea Le găsim în Țara Românească la pietrele de mormânt ale familiei lui Matei Basarab Faptul că aceste tipuri de cahle s-au aflat și pe aria mănăstirii lui Neagoe — ale cărei documente ne glăsuiesc despre o importantă fază de restaurare inițiată de către Matei Basarab - ne îndeamnă să le datăm în epoca în care acest voievod a refăcut mănăstirea, adică puțină vreme înainte de ) Cahle reprezentând un „maschiaron“ înscris într-un scut poligonal, renascentist încadrat în partea inferioară de două păsări stilizate, afrontate, găsite și la săpăturile de la curtea domnească din Târgoviște aparțin, se pare, de asemenea jumătății secolului al XVII-lea ) Alte cahle reprezentând un boier în costum de secolul al XVII-lea, care apare si pe unele exemplare de la Târgoviște , sunt databile în a doua jumătate a secolului al ХѴП-Іеа ) Un tip de cahlă groasă, glazurată în verde, fără chenar, cu împletituri alternate cu butoni stelați este identic cu cel al cahlelor încastrate deasupra comișei bisericii mănăstirii Cornet, zidită în ) Ultima grupă de cahle corespunde etapei de reconstrucție de la sfârșitul secolului al XVII-lea, căreia îi aparține și consola de piatră, reprezentând același vultur bicefal, de astă dată într-un chenar de două cercuri cu striuri Cahle asemănătoare au fost găsite la Târgoviște (expuse în Muzeul Palatului Mogoșoaia; acestea din urmă prezintă o ornamentație vegetală mai bogată) și la Palatul Mărgineni, construit cam în vremea celui din Curtea de Argeș Antedatarea acestor cahle de către V Drăghiceanu, care le-a așezat în secolul al ХІѴ-lea, a derutat pe unii cercetători Trecerea în revistă a tipurilor de cahle de pe aria curții domnești vădește o continuă viețuire a acestei curți în intervalul de la începutul secolului al X\ I secolului al XVII-lea în privința cahlelor mai vechi găsite pe aria curții domnești, am văzut că ele nu depășesc în timp începutul secolului al XVI-lea, mai piec is epoca lui Neagoe Basarab Constatăm în această epocă sobe cu stiuctura de oale și cu discuri ceramice dispuse în spațiile dintre gurile lor, precum și sobe obișnuite, cahle cu stema Sibiului, arătându-ne, în mod neîndoielnic că ele etan de itnpoit preitim și cahle care reproduceau motivele ornamentale ale uuoi edilii ii locale și, pun uimaie* aparțineau meșterilor din țară , Ca si în cazul sculpturilor arhitecturale de piatră, proveniența sibtana a cahlelor a indică pe Neagoe Basarab drept ctitor al refacerii curții domnești, Radu cel Mare iiind în proaste relații cu acest oraș, cum am arătat t Tipul de cahlă renascentistă, cu călăreț și vrejuri, destumta împodobirii pereților, vădește că la mijlocul secolului al XVI-lea așezarea vtețuia, iar tipul reprezentând călăreți husari, că ea continua să existe și la sfârșitul secolului Urniem tipurile din vremea domniei lui Matei Basarab, apoi din și m st ușii, a lui Șerban Cantacuzino, de la sfârșitul secolului al XVII-lea ( - ), care ține sa-și Pecetluiască faza de construcție nu numai cu console de piatra reprezentând vulturul ahle purtând același însemn sadelor nn npnr legate de l’oț'; " ® si sud, care ne apuc continui) '-■* -ele două ziduri transver-i, locuința voievodală a cu dușumele pc grinzi Lăcașurile constauun în prezent în zidul nordic și sudic, ne vădesc WJ-U ferestrele oivnitei erau miei desigur, eu ancadramente nW а ш Ocupându-se, în trecere, de restaurările de la biseric i Sf Nino r> — , i iscnta m Nicolae Domnesc, u ‘J ? aceasui necropolă a strămoșilor săi * cărților ale acestui venerabil monument suni піспы'Т °blcclelor> podoabelor și ne-a rămas nici o descriere cat ii-nfică t h i ЬШе Pentru totdeauna si nu ХІХ-lea, așa cum ni s-mt păimu de h T veche icoană a Maicii Domnului pe care unul din pieoți o duse la bisrin a din Aprofundarea datelor legate de emblema Argeșului nu continua insa aceste presupuneri în primul rând, așa cum am arătat, crucea nu apare în emblema pi imului exemplar cunoscut, din , ci în cel lucrat în înscris în ceteul iutei iot al exergei, vulturul reprezentat pe sigiliul din nu putea pui ta o ciuee înue capete Această cruce a apărut ulterior la pecețile renovate după cum ne releva și inscripțiile lor diferite - din și Prin urmare, nu poate fi vorba de apariția crucii încă din vremea domniei lui Neagoe Basaiab în al doilea tâmi, consulttam puțin probabil ca pecetea să li fost păstrată în mânastiie (ceea ce ai ti dctci muiat adăugarea crucii la emblema existentă) și nu la judele stalului oiascncsc, mm via firesc Mănăstirea avea propria ei pecete care ni s a pășit ai pc un do Fie câ voievodul a dispus tlireci alcătuirea unei „oi peceti fie Й M , fost scriem la prima presupunere) este un fmt L»„ aib°nștei ne îndeamnă să sub-reședință voievodală a Ame^iui v • f S® Гарог а la Etatea de urmărea să arate că suprema importanță Гога^іІиГ'??-? ^' Această emblemă a doua jumătate a secolului al ХѴ- еч ° dată cu pecetea Probabil în ^ievodală, a cărei prezent pe pecete mi n e " f°St înlocuită C‘l emblema Argeș, a cărei autoritate anula de faot ne / ‘HSemua decat reconstruirea curții din romane ™ po^ „:““ar^i:'’X“cc"oscuiînheraidica’“jw > ci pe cea a voievodului- Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ■ * Prestigiul curții domnești, reconstruita, anula, de fapt, însuși prestigiul orașului, G Izvoaiv scrise Mențiunile documentare și izvoarele ne permit să urmărim viața curții domnești din Argeș încă din secolul al XIV-lea Cel mai vechi document în care găsim menționat Argeșul este o diplomă din octombrie , pe care Carol Robert o dăruiește vicecancelarului regal Thatamer si fratelui său Bako Regele menționează că vicecancelarul l-a întâlnit „sub cetatea Argeș" O diplomă mai târzie, din iunie , dată de Ludovic, relatează despre un popas în fața cetății Argeș: „ părintele nostru și-a așezat tabăra înaintea cetătii Argeș" Maria Holban arată că în această diplomă „nu e amintită nici o luptă și nici vreun asalt al cetății Dacă aceasta ar fi fost cucerită sau ocupată, măcar și fără lupte, de către rege, succesul acesta ar fi fost trâmbițat cu mare răsunet" Cronica Pictată (Chronicon Pictum), încheiată la noiembrie , menționează și ea că regele Carol Robert a ajuns „sub cetatea Argeș ' Din aceste mențiuni deducem că în regele ungur a trebuit să depășească cetatea fără a o fi putut cuceri Oricum, din primele știri pe care le avem despre Argeș nu putem deduce existența propriu-zisă a zidului de incintă care înconjoară casa domnească pe care o cunoaștem în prezent și nici așezarea ei exactă Primul document intern păstrat în care găsim numele Argeșului este cel din noiembrie emis de Vladislav I Cel de al doilea, tot al acestui voievod, din iulie , precizează că orașul îi era „reședință" Dan I, apoi Mircea cel Bătrân îl numește „cetatea noastră Argeș" Până la septembrie , data ultimului hrisov al lui Dan II, hrisoavele emise din Argeș fac un șir neîntrerupt, relevând că aici se afla reședința voievozilor Țârii Românești Alexandru Aldea mută însă reședința la Târgoviște, unde el își ridică mănăstirea Dealul pentru a-i adăposti mormântul Succesorul său Vlad Dracul se va reîntoarce însă la Argeș (de unde va emite un document la august ), pentru a-și construi mănăstirea sa cu hramul Adormirea Maicii Domnului, pe care o hărăzește Mitropoliei , mutând această instituție de la biserica Sf Nicolae Domnesc Este firesc ca Basarab II, bunicul lui Neagoe Basarab, venit să-și ocupe tronul în , luptând împotriva lui Vlad Dracul, să emită singurul său hrisov de la ianuarie din „cetatea cea domnească a Argeșului", așa cum glăsuiește și o copie românească a originalului pierdut Este însă ultimul document în care se vădește un interes evident al voievozilor Țării Românești pentru acest oraș în a doua jumătate a secolului al XV-lea documentele se vor rări, ca și popasul domnilor la vechiul cuib al Basarabilor Atentia pe care Vlad Dracul o manifestă față de Argeș - să nu uităm că tatăl său Mircea cel Bătrân acordă orășenilor dreptul de organizare, dăruin-du-le moșia orașului^ * — se poale constata și la liul sau Vlad Tepeș, al cărui boier lidel Mânzilă este numit în II ungaria lui Nicolae Olahus „Manzilla ab Argyes ^ Vlad Tepes care — după cum anunța ( ronica despie Radu de la Afumați și documentele - rezidește cetatea Polenuri, din nordul Argeșului, cu boierii rivali târgovișteni, partizanii lui Alexandru Aldea, voievodul care mutase reședința în orașul lor, trimite o scrisoare la august „ex Argyas“‘-“ Se pare că Argeșul căpătase o neașteptata importanță (poate pentru că cetatea Poienan fusese hotarata ca loc de păstrare a tezaurului voievodal)»-» deoarece numai trei ani mai târziu a iunie , Basarab cel Tânăr emite un document de atei, iar in luna lebruarie ; alte două documente»» Aceste două din urmă (scrisori către brașoveni, in legătură un sol trimis la Ștefan Băthory și cu importul de măr un) confirma presupunerea noastră că rațiuni militare și economice legale de tezaurul de la oienau, il aduseseră *n Argeș, și nu intenția unui popas mai statornic, i [* I? i I i său Vlad Dracul i Este semnificativ faptul că j„ de Sfatul argejan ?i «Ic boierii din acest oraș Di" e™ c a fo»! vorba mai au» - deducem buna stare economica brașovenilor - despic сан ,МгМГгІг orașelor dc peste munți Argeșului, oglindită, dc altfel ,> ș Cg numcroagde hrisoave păstrate de la Radu Ni se parc revelator faptul ca uilăm c] pIănuieste sa mute cel Marc nici unul nu este cms d^A yreme locașul Mitropoliei din acest ș hunicuîiii său Vlad Dracul, in Argeș nu ar fi lăsat în ruină ctitorie „„Hlea Poienari, pe care Mihnea cel Rău Tezaurul se află însă înC Anlinl'ar^ ' () | Este semnificativ faptul că reușește să-l cucerească, puțin inai iunie - îl găsim însă în Argeș, dC XS :К Л e X ÎSX în vedere, pe de o parte SSX X“a“el Rău cu Sibiul, de unde îi puteau veni ajutoare sau unde se putea refugia (cum s-a întâmplat în ), tar pe e a ta, ga ’d°na^ e relații între Drăculesti si argeșeni al căror simbol era biserica lui Vlad Dracul, dara mată dc dăncscul Neagoe, care înlocuiește vechea stema a dragonului cu cea a lanului cu corn în lumina documentelor păstrate, putem afirma ca intre domnule lui Vlad Dracul și Neagoe Basarab care își impune definitiv mănăstirea și curtea domnească, simboluri ale puterii sale, Argeșul a fost un permanent teren de luptă al Drăculeștilor cu Dăneștii Evident, orașul este important din toate punctele de vedere, dar Sebastiano Campagni îl menționează în ca „civitas“ (pentru că în el se afla Mitropolia ortodoxă sau, poate, catedrala catolică), arătând că „sedes“, reședința, se afla la Târgoviște, iar tezaurul în cetatea Poienari în urmărirea rivalului său Mihnea cel Rău, Vlad cel Tânăr emite un document din Curtea de Argeș, la aprilie ,informându-ne despre un scurt popas al voievodului în acest oraș Pentru prima oară găsim în acest document forma „Curtea de Argeș“, care trebuie să fi fost mult mai veche, deoarece, așa cum deducem din contextul în care ea apare în pisaniile de piatră ale bisericii lui Neagoe, din , la începutul secolului al XVI-lea ea se referea, prin extensie, la numele întregului oraș și nu numai la cel al așezării voievodale Un document important este scrisoarea pe care Neagoe Basarab o trimite sibieni lor la august (în primul an al domniei sale), a doua zi după sărbătoarea Adormirea Maicii DomnuluP Spre deosebire de predecesorii săi apropiați, care — cu excepția Iui Mihnea cel Rău - părăsiseră Argeșul, Neagoe îl denumește’,,sedes“, агюг an u-i o mare importanță Probabil la acest moment de la începutul domniei s^le -л refera pasajul din pisania de piatră a bisericii, în care Neagoe arată că a găsit D S Д “rcarea ,ron) ”“nc:i tnchinată Maidi , e își ridica in Curtea de Argeș scris ш „sfânta mănăstire însusi К Monumente din cetățile de scaun ale Țării Romanești Зпячіігса si curtea domnească: aici fusese reședința „vechilor domni (Neagoe tasuri va menționa orașul ca reședință) și aceste rosturi ale sale\^monre n idilic dar consemnate si în vechile documente - trecuseră numai mutarea reședinței la Târgoviște - erau evocate mai ales de mormintele prim r is ir ibi din biserica Sf Nicolae Domnesc Despre prezența lui Radu de la Afumați în Curtea de Argeș vorbesc trei documente dintre care unul emis din mănăstire, toate din luna august Urmeaza un sir de hrisoave emise de voievozii următori numai din oraș (din casa domneasca), două hrisoave din noiembrie , mai , februarie , februarie după care constatăm un hiatus de jumătate de secol, până în vremea lui Mihai Viteazul, care împuternicește pe egumenul mănăstirii să țină judecata și să ia vama orașului printr-un act din ianuarie - , și întărește o vânzare la aprilie * Două documente, primul din „cetatea Argeș“, celălalt din „Argeș“, sunt emise, respectiv, la mai și septembrie ( ) de către Radu Șerban, nepotul lui Neagoe Basarab, cel care are o grijă deosebită de mănăstirea strămoșului său, reînnoindu-i hrisovul solemn După invazia lui Gabriel Bâthory din iama lui , actele tac în privința Argeșului, deoarece, foarte probabil, soldații care au jefuit și incendiat biserica Sf Nicolae Domnesc nu au cruțat nici locuința voievodală alăturată Un grafit în biserica Sf Nicolae Domnesc, cu un nume grecesc și cu data , precum și piatra de mormânt a lui Gulis Cosmidis Palitsas din februarie , care s-a îngropat în biserica „vechilor domni“, sunt indicații că în acest interval nu s-au făcut reparații la casa domnească Este foarte probabil, după cum am dedus după unele dintre cahlele găsite pe terenul curții domnești, identice cu cele aflate în jurul mănăstirii, că Matei Basarab, urmașul lui Radu Șerban - care se prevala de ascendența sa Basarabească și de rudenia cu Neagoe, căutând a-i imita activitatea și a-i reface ctitoriile, să fi dispus restaurarea curții domnești Un document din menționează că Matei Basarab a înfrumusețat mănăstirea din Argeș, „veche de nenumărați ani și părăginită, cu multă cheltuială" , iar Paul de Alep menționează tot la mănăstire, la ianuarie , rezidirea tumului-clopotniță „de puțini ani de către Matei Basarab" Prin urmare, trebuie să considerăm și lucrările de la casa domnească din oraș efectuate către Să nu uităm că în această epocă se alcătuiesc Istoriile Țării Românești, care menționează curtea domnească de pe lângă biserică, prin urmare, ea era în atenția contemporanilor Cahla de sobă riguros databilă ne permite să deducem că așezarea voievodală a funcțional în continuare și după moartea lui Matei Basarab O mențiune din ne relevă că în acest an „castelul" era bun , o alta din iunie , unde se află cunoscuta mențiune despre „vadul de moară dimpotrivă (în spate - n n ) caselor domnești" (este vorba de vadul aflat la sud-vest de casa domnească), ne încredințează că locuința voievodală a existai și în timpul domniei lui Constantin Brâncoveanu în Istoria Țării Românești, Mihai Cantacuzino notează in că edificiile voievodale din Argeș „și astăzi se cunosc în ruine" Această afirmație este confirmată de relatarea lui Fr Sulzer din ° Casele domnești fuseseră distruse de pustietoarea invazie turcă din O consolă cu vulturul bicefal va fi culeasă din nttne și încastrată în clopotnița care se va ridica în , Trecerea în revistă a vestigiilor materiale, precum și a documentelor și știrilor privitoare la casa domnească din Curtea de Argeș ne încredințează că, locașul ’fropoliei, biserica Sf Nicolae a pierdut din importanță după mutarea înaltei mstituții în noua așezare mitropolitană înălțată de voievodul Vlad Dracul în inter- i mormintelor strămoșilor autorul este de părere că ea L ce sta alături de puterea laică** Cr Moisescu, Prima incintei “ ' ' aces* loca?—în orice caz se află t i secolul al XIII-lea, ’ Cl’ even^al, chiar locașul ierarhului ’p’ -Blxt ' nr- b , p - ■ P- „Biserica domnească succede în timp , i vvî-lea fosta biserică a Mitropoliei I I iintre ’ si Începutul secolului al X - alât pentru moaștele Sfinte» ■ ' ■’ btnnească, un locaș venerat de popor ș jnvOcarea lui Neagoe sapata desigur, de el si nromr nieior srriunoșdor •“PJ*«"*î'XriTnZ^a domneasca, Neagoe ’ în incinta fostei curți domnești i aUu legăturile cu trecutul, Basarab, care dorea dm motive lest ă scoatăîn evidența o genealogie care si-a construit noi case voievodab’ ectul pentru o tradiție, care menținea pe turci și dând speranțe creștinilor și-a construit noi case îi fusese contestată,' Note N Constantinescu, Cercetarea arheologică de la Curtea de Argeș, , în Studii și Muzeul din Pitești), I ( ), p - ; idem, La residence d'Argeș des votevodes roumain des X et XIV-е siecles Problemes de chronologie ă la lumiere des recentei recherches archeologtques, in Revue des etudes sud-est europeenne s, VIII ( ), nr , p - ; idem, Curtea domnească din Argeș, Probleme de geneză si evoluție, în Bul Мои Ist , XL ( ), nr , p - N Constantinescu, Curtea domnească din Argeș , p Ibidem, p Ibidem, p $ Ibidem Ibidem, p Vezi și Dinu C Giurescu, Țara Românească în secolele XIV-XV, București, p - Ibidem, p : „Interpretăm vechea Curte feudală din Argeș drept locul de reședință al voievodului român Seneslau“ Dar încă din , N lorga observase că: „încercarea prin care se face din Seneslau și Tîhomir, voievozi ai Țării Loviștei, mai vechi locuitori acolo (la Curtea de Argeș) nu se sprijină pe nimic” (B C M I , XXXII, fasc, , p ) N Constantinescu, Curtea domnească din Argeș , , p Ibidem, p , np ? C°nstantinescu* Curle“ Urnească din Argeș ,, p „faptul că (grafitul - n n ) se află peste un strat de finisare interioară este perfect explicabil, întrucât rostul acestei finisări era acela de a permite o bună aderare a frescelor, N Ghika-Budești, Arhitectura bisericii domnești p Ш rosturile este format din pietriș subțire ,** Este greu să ne închipuim de altfelS t ? r ’ asemenea* a avut Joc la un interval de la zidirea bisericii (după cum o vădesm ’ i " aphcarea frescei " care de grafitul cu moartea lui Basarab și prezența chipului lui vl' ‘',t‘lC a Z,d,ta a d,aconiconului> în afară revenii, în interiorul bisericii pentru a așterne str uni авиіі i *'V СЙ С'"°Г al zuBrave,‘O zidarii au atras atenția că grafitul a fost scris cu un cloț ті ‘ЬіЧ" la problema originii șt unnare când șantierul de zidărie funcționa încă ’ " ’°m (l '- nr , p ), prin “ Vezi p - P tSЛ'₽! autonil a -x !pist°Pale d»> secolul al XVI-lea** în privința biseZ T“;“’ - M- fl btalo, de b'Ser'“'l" A din N Со,»tl„lillee, c"™' Л ra,s»vi« „ »cu, c ut tea domnească din Argeș Monumente din cetățile de scaun ale larii Românești Acest argument în sprijinul tezei că biserica Sf Nicolae Domnesc a fost primul locaș al Mitropoliei ne-a fost împărtășit de Emil Lăzărescu, încă din anul (Vezi Pavel Chihaia, construirii casei domnești de lângă biserica Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș, în Glasul Bisericii, XX * J ( л nr -Kk nota ) și a fost consemnată, ca atare, în lucrarea noastră Argumentul a fost preluat — cum se obișnuiește - fără a se menționa cui aparține Vezi cap Etape de construcție la complexul monastic Cozia", în Artă medievală, voL JIL partea întâi Gh I Cantacuzino, Elemente de caracter bizantino-halcanic în fortificațiile medievale din /ягя Românească, în Bul Mon Ist , XL ( ), nr , p Ibidem Ibidem; Cr Moisescu, Prima curte domnească de la Târgoviște , fig , p N Constantinescu, Curtea domnească din Argeș , p D R H , В, I, passim H Ibidem Ibidem Vezi p Vezi cap „Ctitorii ale voievozilor Drăculești" în Artă medievală, voi III, partea întâi N Constantinescu, Curtea domnească din Argeș , p , D R H , В, I, nr , p - Vezi cap „Mănăstirea Argeșului", în Artă medievală, voi II, partea întâi Vezi p DJi H , В, I, nr , p - Biserica Sânicoară ridică probleme care nu au fost soluționate până în prezent Ea funxiosa к mijlocul sec al XVII-lea, când este pomenită de Paul de Alep [N lorga considera că ea „va fi bseptiz poate să decadă în ruine încă din sec al XVI-lea" (Istoria românilor prin călători, voL L BucurssîL * p ] Dar o serie de mărturii ne încredințează că biserica a funcționat până spre siarșitk ser al ХѴПІ-Іеа (Vezi A Pelimon, Impresii de călătorie in România, București, , p ; N Gabrielesca, Ruina Sânicoară, în Analele arhitecturii, I, , p ; D Butculescu, Ms din , la Muzed orasuîir București, V Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeș , p ) N Constantinescu, Curtea domnească din Argeș , fig , p Ibidem Ibidem, p Până Ia data la care am efectuat cercetările (Vezi: Data construirii casei domnesc de dnge biserica Sf Nicolae Domnesc ) N Constantinescu, Curtea domnească din Argeș , fig , p Vezi n V Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeș , fig , p , fig , p , fig , p , Gr Cerchez, Restaurarea bisericii domnești , p : „am pus să se dărâme turlele de urichea, căci, desigur, nu existau la întemeierea bisericii, nici nu înlocuiseră turle de zidărie, care s-ar fi prăbuși: cu vremea, deoarece n-am găsit nici o urmă de existență vreodată a unor asemenea шгкк Ibidem, p : „Turlele cele mici îmbrăcate în tinichea nu se știe când au fost făcute (după ? * V, Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeș , fig , p Gr Cerchez, Restaurarea bisericii domnești , p Ibidem, p Arh lancovici, Jurnalul lucărilor, în Curtea domnească din Argeș , p v Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeș , fig , p loan lonescu, O mărturie din trecut despre legăturile culturale româno-ruse, în j Olteniei, XX ( ), nr - , p V Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeș ,, p a pelimon, Impresii de călătorie în România, București, , p Câteva profile au fost decapalc din acest contrafort în lucrările de restaurare din ale D M I , conduse de Dinu Rosetti, Vezi p ^ Ibidem V Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeș , p Gr Cerchez, Restaurarea bisericii domnești , p V Drăghiceanu Cuaea domneascadm Argeș P* Gr CeSeZ Restaurarea biseriat domnești , P- ■ Arh іикоѵкі Jurnalul lucrărilor^ p- “ £ V * Лт » Mana Ana Musicescu я Gngore lonescu tstse ’^igoe Cerchez Restaurarea bisericii domnești p v Drăghiceanu Curtea domneasca dm Argeș fig- - • P-Vezi n V Drăghiceanu Curtea domnească dm Argeș fig p ■ g- • P M V Văiianu istoria artei feudale în țările române, Bucureștt , p , șt p Gr lonescu Istoria arhitecturii în România, voi I, București, , p Cnn Curlea ^>mnească din Argeș, , fig , p Vezi si n XV'XVI)' în * cercetări'arheologice, VI ««memi^tt’quem’'- al stratului - S°be'’ raCU’ă Pe baZ® Ше' m°nede din ' care văde?te le muhurnim și pe această cale *' ** °M con,unicală verbal Gh, Diaconii și N Constantinescu, cărora arheologice de la bi^^dfnffrădet ^llUl l S’ elee,ullte t e Glk L Cantacuzino Cercetările p - ) care a avut amabnitam’'^ m ^e lo domniei mele lo Basarab voievod " P Ț Romaneasca tn scaunul moșului Vezi n, Ш !’,Ul dC,AleP' CM"llkІ’«'Г'«гЫш M,m „aducere la lusrliui d de hiurfc k, “ to ™ („, Auadcuiel) „ „ “ “ ' Vezi Raport istoric despr ~ ,t la Râmnic și la Argeș sunt castele bune Arh Naț , București, Ms , f dcu ’fgl»l‘ »Iul Ыи Vods N ,,, cu o , c,ss ™ - l’l vezi ' â " O«»» I Wien „ ,,, »| -“i! - ve,b„„a ”E° be!»"d“ «ta »»S deu, Grund u„d Burta, ruinled ști, , p, , ■e stareț Țarii Românei în Magazin istoric pentru Dacia V, p, : Frații Tunusli, Istoria Tării Românești ftr G n -' , ,S“- P- Aici » fa, ii ■ ft I- Sul», Cesehichle dex n,^r:' ° ™“?“ «• # -Ш » cunosc în „ tac, Vezi С C Giurescu, Material ÎN LEGĂTURĂ CU TRECUTUL BISERICII BOTUȘARI DIN CURTEA DE ARGEȘ De mulți ani cercetătorii studiază trecutul a două monumente vestite din Curtea de Atgcș, bisericile Sf, Nicolae Domnesc și cea a mănăstirii lui Neagoe S-au emis de asemenea unele opinii în legătură cu alte două monumente interesante, ne atate cu exactitate până în prezent, bisericile Sânicoară, din secolul al XVI-lea, și Olan, cea din urmă refăcută ultima oară în ultimul sfert al secolului al XVII-lea , Restul bisericilor din Curtea de Argeș nu s-au bucurat însă de o atenție deosebită, în primul rând datorită faptului că ele au fost zidite relativ recent Cea mai veche, Sf îngeri, a fost înălțată în , Drujești în , Sf Nicolae în și Sf Gheorghe în ^ Dar mai există în partea de sud a orașului Curtea de Argeș o biserică pe nedrept necercetată până în prezent, care atrage atenția nu numai prin numele voievodului Petru Cercel ( - ), inserat în pisania sa din , ci și prin unele trăsături care vădesc că ea dăinuiește dintr-o epocă veche: biserica Botușari însăși așezarea sa, într-o curte gospodărească, printre boschete și copaci bătrâni, în mi jlocul unei ulițe răsucite în semicerc (așa cum remarcăm la unele orașe transilvănene cu populație săsească) glăsuiește, ca și numele neobișnuit al acestei ulițe — Botușari - de alte vremi Monumentul, modest ca dimensiuni , de plan dreptunghiular încheiat spre răsărit cu o absidă, cu un turn-clopotniță de lemn pe exonartex, învelit cu tablă ruginită, cu zidurile de bolovani amestecați cu rare cărămizi, - cum ne permite să constatăm tencuiala zugrăvită în alb, pe alocuri căzută, din estul bisericii fără alte ornamente ale exteriorului decât un brâu simplu și o cornișă în „dinți de ferăstrău , este înăbușit de verdeață și de căsuțele din jur Dar pisania sa atrage de îndată atenția Ea arată că „în numele Sfintei Troițe și Sfintei Intrăr(i) în biserică și a Sfinților apostoli Petru și Sfântului loan Botezătorul, făcutu-s-au această sfântă biserică, întâiul zid, de milostivul Petru Cercel și după vreme s-au prefăcut în zilele înălțatului domn Io Nicolae Șuțu Voievod, cu blagoslovenia prea Sfântului episcop losif Argeșiul, prin osteneala domnului județ loniță Taftur și cu cheltuiala altor creștini , septembrie ‘ Mențiunea celor trei hramuri ale lăcașului ne vădește că el a fost sfințit de trei ori și că deci s-a aflat de două ori în asemenea stare de ruină, încât a trebuit să fie reclădit din temelie sau refăcut temeinic Aceste porii către trecut pe care ni le deschide înșirarea hramurilor ne trezesc dintru începui curiozitatea și ne îndeamnă să încercăm să deslușim care a fost, în prima reședință a Țării Românești, viața acestor monumente atât de vechi, despre care nu se știe nimic până în prezent liste evident că ultimul hram, Sfântul loan Botezătorul, se datorește județului loniță Taftur, care a „prefăcut biserica, adică a restaurat-o din starea de ruină în care se afla înainte de , ruină pe care o deducem, de altfel, din știrile referitoare la locașurile religioase din Curtea de Argeș, cuprinse în scrieri apărute între și și din care lipsesc cele privitoare la biserica de care ne ocupăm în studiul de față , Locașul „prefăcut în fusese deci găsit cu hramurile Intrarea în biserică a ateu Domnului și Sfântul Petru, ceea ce înseamnă că pe același loc se înălțase un р А V E L С H H А I A , a • / чаи că acest monument originar alt monument ruinat și reconstruit ,naj" aceca djn țn însirarea hramurilor bisericilor din SS? ta” resz ,, Pe cel al ImrSrii în biserică a Maicii Domnului, urmai de cel al Sfinmlui Pctrm Aceastaun hram (Sfântul Ioan Botezătorul), nesuira om din , aUe cuvinte avea vechime mai mare de de ani Wshdsa“a din arată limpede că la această dată nu s-a procedat decât la «refacere", adică o restaurare a monumentului anterior Este sigur ca, in cazul unei edificări din temelie a întregului edificiu, ctitorii nu ar fi ezitat sa sublimeze acest •ucru Pe de altă parte, biserica actuală vorbește de la sme, permițandu-ne sa distm-gem trei faze de construcție, dintre care cea mai veche este anterioara anului 'eea ce înseamnă că biserica văzută de Paul de Alep s-a menținut, cu unele modi- ) și s-au pardosit exonartexul, pronaosul și partea vestică a ficărL până în zilele noastre într-adevăr, putem constata cu ușurință cea mai nouă fază a bisericii, cea de-a treia înfăptuită între și Atunci s-a adăugat exonartexul la vestul fațadei ро care se aflau pisania din și cele două icoane de hram, s-a tăvănit exonartexul și pronaosul cu scânduri și șipci (la pronaos folosindu-se grinzile groase și podeaua podului din naosului cu scândură (în ultimele două încăperi înlăturându-se dalele de piatră), altarul supraînâlțându-se printr-un podium de lemn Totodată, în pod, peste pronaos, s-au adăugat noi grinzi mai subțiri (deasupra celor vechi groase), care se prelungesc peste exonartexul nou creat, pentru a susține tumul-clopotniță de lemn, înălțat peste acest exor artex întreaga biserică a fost acoperită cu tablă Tot acum s-au zugrăvit pe vechea fațadă - rămasă în interiorul exonartexului - imaginile Sfinților'Petru și Parei, iar pe noul perete sudic, Sfânta Maria Egipteanca Pe noua fațadă vestică o ^^а, а de hram, iar pe peretele estic al altarului o altă icoană, la fel de stângace, n arcneaza această fază In apropiere de această ultimă icoană pe latura de sud a bise-ncn, pe un strat de tencuială, imediat anterior, din , găsim data , an în care, carte probabil, nu s-a mai slujit în biserică, în vederea restaurării din - Faza mijlocie de construcție, cea a „prefacerii" din , v deteriorarea părții superioare a monumentului, poate fi observată unde se vad adaosurile de cărămidă Dimensiunile cărămizilor ne arată clar că panta wperioară a „ l» hirede'zidiiil-\Ja eroase Pesl,‘ pronaosrenunțSndu-se lui (першШі-к îns’â înlăiura un Lolnv'pe la""“ «'d-eslică a absidei altaru-Ггеі feresl„> Ș, J, Л ’r" ° “ î" P»n=a inferioara a ‘xrs, rdiocra care supXX aEi care a avut loc după în podul bisericii, noua, care au reîntregit vechea zidărie, în laza mijlocie de construcție s-a adăugat în sus, și s-au se și arcul pe care se tle u‘lre pictorii Toma și Achim -аііпім-»? i bădiții a picturii medievale reprezintă Intrarea Maicii^n -СОаПе de hran ’ dilUre Maieu Domnului, ne apare într-o firida Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești Planul bisericii Botușari, (Rclevcu Arh Const Joja) bordată cu cărămidă profilată (lucrată o dată cu înălțarea bisericii, când fusese încadrată de brâul care în prezent este decapat pe această porțiune și tras, stângaci, din șablon, pe sub firidă, deasupra pisaniei din , ceea ce ne arată că această modificare s-a efectuat la această dată), iar cea inferioară reprezentând pe Sfinții Petru și loan Botezătorul, într-o firidă tăiată în zidărie, fără chenar profilat, ceea ce vădește o dată mai mult că biserica de care ne ocupăm a preexistat fazei Stabilirea adaosurilor ultimelor două faze de construcție ne permite să deducem care era aspectul monumentului de care ne ocupăm în momentul începerii restaurării din Zidurile vechii biserici se prezentau întregi (cu excepția zidului sudic, care a trebuit să fie refăcut de la nivelul boitei în sus), dar bolta pronaosului era căzută; ea nici nu a mai fost refăcută în , preferându-se o tăvănire de scânduri; este probabil că și bolta altarului, ca și cupola de pe naos să fi fost, parțial, reconstruite Prin urmare, biserica pe care o vedem în prezent se prezintă (cu excepția exonar-texului) cam în aceeași formă pe care o avea inițial Pronaosul, dreptunghiular, cu laturile longitudinale de , m și cele transversale de , m, a cărui boltire nu o putem reconstitui, este despărțit de naos printr-un zid masiv, gros de , - , m, străpuns, în dreapta și stânga ușii, de două deschideri, ca două ferestre în semicerc, festonate pe latura vestică, tipice pentru epoca de tranziție (de la zidul plin, la deschiderile pe stâlpi) din vremea domniei lui Matei Basarab Naosul, ușor dreptunghiular, cu laturile longitudinale de , m, iar cele transversale de , m, prezintă în colțuri patru pilaștri de secțiune dreptunghiulară ( , x , m), legați de patru arce (două longitudinale de , - , m și două transversale de , m), reducând dreptunghiul la un pătrat în care se înscrie cupola Arcul estic al naosului este legat de bolta semicilindrică terminată printr-o semicalotă a altarului Biserica prezenta două ferestre în pronaos, trei în naos (la care s-a adăugat fereastra practicată în ) Precizăm că lățimile deschiderilor interioare ale ferestrelor naosului, de pe latura sudică, corespund grosimii zidurilor Astfel, fereastra estică, deschisă în zidul gros de , m, are lățimea de , m, iar cea vestică, în zidul de , m, are , Im Dimensiuni asemănătoare prezintă și deschiderile zidului dintre naos și pronaos Astfel, deschiderea sudică, unde zidul se prezintă gros de , m, are lățimea de , m, iar la cea nordică, unde zidul are , m, lățimea este de , Observăm că lățimile acestor deschideri sunt foarte apropiate de cele ale ferestrelor Aceste similitudini dimensionale vădesc că deschiderile în zidul dintre pronaos și naos au fost practicate o dată cu înălțarea bisericii și că, prin urmare, ele aparțin monumentului originar Brâul care înconjoară biserica (întrerupt de exonartexul executat în faza de ic din - ), cornișa in construcție din si în afară de ușa dintre naos și pronaos in care gas ferestre constatăm apar frecvent din vremea uilui si ne CU arhivoltc festonatc, ret ’ fa bisericile înălțate pana înlesnește datarea lui Aceste nnni soluții de demarcații greoaie (siâlpTgroși, masivi de zidărie, c^a care nu transformă încă distinct Ліи TSrpOVlStc) SI, П Slaișll, (v , „;i,|X ] • cateMfeXopi mi recemă» T (T S'a t',T des,gur - așa cum deducem dtatt- știre ' ” Z Ac,esl s“‘gMfe de la începutul secolului ai XVI-lea, aparținea W «ramică s Neagoe cum am arătat, edificiul prezentând nervuri do Gavriil Proiul JtT “'Г'' P' d' a?a Partt’ atâ' Viaf“ Nifon a lui ЖЖa’lSbTede-Ne T h“US “ X H toc s a aflat o alta bisenca ortodoxă cu hramul Sfânta Maria Să nn Г Monumente din cetățile de scaun ale Țarii Romanești mai : „Dominus noslcr d Urbanus papa VI, VII id maii erexit locum dc Argos in Walachia Maiori in civitalcm el constituit ibi ccclesiaru cathedralem cui praefecit in episcopmn Fr Nicolaurn Antoni, ordini» Prcdicalorum ci vocal ur ceclcsia Argon si s in provincia Colocensi ' I ista episcopilor de Argeș este neîntreruptă până la Dionisie dc (lilău ((lyalii) care este menționat ca atare într-un document din mai , în timpul lui Neagoe Basarab Joci, după care sinii acestor ierarhi se întrerupe pană la sfârșitul secolului al XVI-lea Mu Iți dintre ci au fost însă „in parlibus N lorga atrage atenția că „n-avem nici o dovadă că vreunul măcar din aceștia, care «păstoresc» Biserica apuseană din principatul Țării Românești, și-ar fi avut reședința în vechiul scaun dc domnie * (Argeș) Oricum, vechea catedrală de care se vorbește clar în documentul din mai era distrusă către sfârșitul secolului al XVI-lea într-un raport din ianuarie , cardinalul de S Severin, lulius Antonius, afirmă că „Cetatea Argeș, cu biserica (cu înțelesul de instituție - n n ) sa catolică a existat odinioară în provincia Valahia, care după aceea, împreună cu biserica sa (ca locaș - n n ) a fost distrusă, dar scaunul sau reședința episcopală s-a așezat în cetatea Bacău Această știre din raportul cardinalului de S Severin este confirmată de scrisoarea trimisă la iulie de către noul episcop de Argeș, Bernardino Quirini, cardinalului Cintio, în care aflăm de asemenea că biserica episcopiei catolice din Curtea de Argeș se afla la data aceea „nimicită din temelii („funditus eversae ) Este evident, așadar, că marea catedrală fusese distrusă din temelii Dar unde vor rutea fi găsite aceste temelii în perimetrul orașului Curtea de Argeș? S-ar părea că un raport al minoritului Andrea Bogoslavich din ne poate ajuta să răspundem la această întrebare Dar care era ponderea afirmațiilor acestui călător? Aflăm despre el printre altele, că „ la Râmnic s-a dat drept episcop, arătând scrisori false' El menționează hramul vechii biserici catolice din Târgoviște „Santa Margherita influențat de legenda „doamnei Mărghita care începuse să circule, deși locașul fusese închinat Sfintei Maria De altfel, biserica din Târgoviște nu funcționase niciodată ca o catedrală, aceasta se afla la Argeș în sfârșit, Bogoslavich însuși mărturisește că deține informațiile de la o persoană „di anni nel mondo“ Prin urmare, trebuie să considerăm cu toată rezerva afirmațiile că „în timpurile trecute aveau catolicii destule locuri și biserici ca în orașele București, Craiova și Argeș *, dar din cauza rezistenței „schismaticilor (ortodocșilor) și a „războaielor continue călugării catolici se relrăseseră în Ungaria și Polonia; în decursul timpului „schismaticii preluaseră proprietățile bisericilor catolice și „le privaseră de toate bunurile, până și de clopote, lăsându-le cu totul părăsite și catolicii acelor timpuri, neavând preot, au urmat schisma greacă; mai cu seamă în acea cetate numită Argeș, unde se află o foarte frumoasă biserică, închinată Sfintei Fecioare, acoperită în întregime, până în ziua de astăzi, cu plăci de aramă și plumb și acolo se află episcopatul, acum fără titular, al cărui episcop se chema episcopul de Argeș care se află în prezent in mâinile călugărilor schismatici; există totuși de case de catolici, fără preot" După informația lui Bogoslavich, însăși mănăstirea lui Neagoe (acoperită de la origine cu plăci de plumb) ar fi fost locul pe care s ar fi ridicat catedrala episcopiei Argeșului Această confuzie sa datorat desigur - așa cum deducem și dintr-o știre mai recentă - faptului că ansamblul monastic care înconjura mănăstirea era construit în stil gotic Acest stil gotic, dc la începutul secolului al XVI lea, aparținea însă cu siguranță epocii lui Neagoe, cum am arătat , edificiul prezentând nervuri de ceramică șî alte elemente târzii Pe de altă parte, atât Viața patriarhului Nifon a lui Gavriil Protul, cât și pisaniile așezate de Neagoe însuși ne încredințează, în mod sigur, că pe acel loc’s-a aflat o altă biserică ortodoxă cu hramul Sfânta Maria Să nu PAVEL chI uităm că ultimul episcop do Argeș c episcopalului catolic în І catolicii reiau contraofensiva din Bulgaria $ iVimut din V 'Sic menționat la mai , către sfârșitul dom- * нoi «** ^-«дайй ssXs criză a eatohetsmuhm I ca|O|jcjj reiau contraofensiva din - » tn epX;dei: ’' ’ ’a нІтп hca!r"’pre,au aceste inventare, mutând clopotele de la biserici, lasandu-le Paraslte ) „Catolicii acelor timpuri, neavând preot, au urmat schisma gr vor-odoxismul) ) în Curtea de Argeș, la , existau „ de case de catolici far a preot \ccstc știri sunt verosimile și confirmate de alte izvoare, Intr-adevar, este puțin probabil ca în afara intervalului - , catedrala catolica de Argeș sa fi fost Ldârâmată din temelii**, cunoscându-se atitudinea voievozilor noștri fața de bisericile creștine, indiferent de confesiunea celor care le slujeau Este semnificativă, de pildă, atitudinea unui voievod pravoslavnic, cum a fost Matei Basarab, care în oprește să se transporte materiale de la biserica catolică Sf Mana din Târgoviște Când călugării minoriți ei înșiși cer în permisiunea ca să dărâme această biserică, pentru a putea restaura celălalt locaș catolic din Târgoviște închinat Sfântului Francisc, Matei Basarab se opune „zicând că dacă strămoșii săi nu au dărâmat-o, el nu o va dărâma** Tot Matei Basarab se înfurie și „este gata să omoare** pe egumenul Câmpulungului, Melethie, care dărâmase ruinata b-sirică a „Cloașterului** catolic, pentru ca să ridice, cu materialul rezultat, clopotnița si hramul mănăstirii ortodoxe Nu este mai puțin adevărat că în perioada de „criză a catolicismului o serie de edificii aparținând latinilor au avut de suferit De fapt, micile comunități catolice din rele orașe din Țara Românească au avut atitudini diferite față de luteranism în Câmpulung, de pildă, sașii legați prin înrudiri și interese comerciale de coregionarii lor brașoveni, au primit luteranismul ceva mai devreme și l-au menținut cu tenacitate ; s în timpul lui Matei Basarab ( ) în Târgoviște, unde, alături de sași, existau si a’ți catolici, ultimul călugăr franciscan părăsește orașul în dar către catolicii obligă pe preotul luteran să oficieze și’ slujba catolică, pentru ca putină vreme după , franciscanii să preia ambele biserici catolice din oraș Foarte probabil că nu mult după mijlocul secolului al XVI-lea, vechea catedrală - Pupatului catolic dm Curtea de Argeș să fi rămas fără slujitori, abandonată Este vXoLdâSă(si de minll'ă ”pia‘lalica‘‘ care ara,a că bunurile părăsite aparțin ■ atohee sa li fost mulate la alte biserici ortodoxe ' ale '■'hcdraki de Sofia, Krdeoduus fiaksk''ne'inh®PiSC°PU fd daca s-au nsjpjuproape toțj este un lucru (°ГІОСІОС?І documemde epm dm î’ , ІП,С,ѵа rem La “ ^ofe^vLddn °r de credință catolicii navighează după scurt se oglindesc m pavel chiu aia epoca dc criză ac; L ' * -* Bulgaria și Bosnia), iar reținut ) în epoca de criză a și ) c; ) în aceste împrejur aceste inv i nete menționat la mai , către sfârșitul dom-uităm că ultimul episcop o *m adversar înverșunat al luteranilor Mărturia contemporană a lui I''cuante ni din j O e’ Ial mița ai Plicului Musai, găsim pe SXS ui vX- Г ' Ш?аГ Și Stănilă Ciobotea" , dar strada „a ciubotarilor* & LUPU Se nUnU’Catre Jumătatea secolului al XVII-lea, papucilucrate’c^pielea^clâsă'deV^'T^^ Ѵ°гЬа de încăl(ări în formă de această opincă nu este ascuțită si *ncieietura picioarelor de dinapoi a vitelor; de la ungurescul botos = papuci de nâslă ^ Ingurzitura“ > iar cuvântul vine („botușa") însemnând „cizmă" dar НігГ C e^ substantiv există și în bulgărește fiind de origine românească ’ ' , nai etim°logic bulgar îl socotește ca Este însă foarte probabil ca - asa cum amin u m-i • ongine maghiară, însemnând papuc (de nâd^ p/ Tlktm ~ cuvantuI să fi fost de „ od al Bătușelor", adică al încălțărilor ne care nu derau^’ Brașov a existat un a rage atenția cumpărătorilor Este firesc ca im Z,aia? e atarnau pe prăjini pentru a le-am numit după denumirea ungurească an pe meșteru care le confecționau S сІе era P f"? °Г româ™ ™ , are erau și ei „importați") „bătusari" Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești Intr-adevăr, ni s-au păstrat documente care ne încredințează că încă pe la începutul secolului al XVI-lea (șt desigur înainte de această epocă), negustorii sași lacolx Domelor și Andrcas din „Rybnig" (Rârnnicul-Vâlcea) importau printre altele produse din Sibiu, produse de piele și „calciamcnla" (încălțări) ’ Totodată, avem o dovadă sigură că „botușari" sași de peste munți mergeau sa lucreze în Curtea de Argeș într-o vreme în care marea catedrală a episcopiei catolice exista încă In registrul Frăției si hiene a calfelor de cizmari din găsim, alături de sulele de caile venite din toată Transilvania, și trei veniți din Țările Române: un Thomas aus dor Ardesch", apoi un „Mathias von Ardesch", deci din orașul din Țara Romanească Argeș ' Frăția (Bruderschaft) avea ospătărie proprie Cu ocazia plecări; unei calfe în alte orașe, organizația îi dădea un fel de pașaport din partea breslei și o „probă de meșter" (Meisterstiick) pe care calfa o prezenta breslei din orașul în care ajungea Prin urmare, calfe de cizmari din Sibiu, „botușarii", lucrau încă din la Curtea de Argeș, unde se aflau desigur și alți meșteri sași Dacă „botușarii" din Târgoviște își aveau casele în secolul al XVI-lea în jurul vechii biserici catolice (a orașului) din această reședință voievodală - cum am dedus din documentul de la decembrie - nu putem bănui că și la Curtea de Argeș „botușarii" sași veniți de peste munți se statorniciseră lângă catedrala episcopatului catolic și că prin urmare, strada care poartă până în zilele noastre numele de „botușari" s-a aflat în jurul acestei catedrale? Referindu-se, desigur, în primul rând la orașul Iași, N lorga scria cu pătrundere: „Ciobotarii aveau în orașele cele mari din țările noastre de multe ori o stradă întreagă, o «Uliță a ciobotarilor» Cele dintâi ciubote par a fi fost aduse de negustorii sași, poloni, cele mai bune chiar de negustori italieni" De altfel, Curtea de Argeș nu păstrează numai numele acestei vechi străzi, ci și pe acela al străzii Chivărarilor (chivără = coif înalt soldățesc, cuvânt în a doua jumătate a secolului al XVII-lea) , precum și toponimicele Pârâul Rotarului, Pârâul Croitorului, Pârâul Cojocarului , vădind un oraș cu îndepărtate tradiții meșteșugărești ipoteză de lucru (care rămâne a fi neapărat confirmată de săpături arheologice) este următoarea: în jurul bisericii episcopiei catolice din se statornicesc meseriași sași (ca și în Târgoviște), printre alții și „Botușarii" veniți de peste munți Printre acești „botușari" găsim și pe „Matei" și „Mathias" plecați din Sibiu înainte de , membri ai frăției sibiene a calfelor de cizmari Catedrala este distrusă „din temelii" în intervalul de părăsire al bisericilor catolice, cam în deceniile șase și șapte ale secolului al XVI-lea Locul aparține de drept voievodului Țării Românești în deceniul următor, majoritatea catolicilor din Argeș trec la hiteranism, apoi în timpul lui Petru Cercel ( - ), de la lutcranism la ortodoxie Petru Cercel înalță pentru noii convertiți o biserică cu hramul Sf Petru pe locul catedralei dispărute, a cărei stradă păstra denumirea vechilor meșteri „botușari" Această biserică se dărâmă și este înlocuită cu o alta - existentă și în prezent - închinată Intrării în biserică a Maicii Domnului, hram ce vădește legăturile ei cu mănăstirea voievodală din Argeș (a lui Neagoe Basarab) si, prin Urmare, părăsirea ei anterioară și intrarea ei în domeniul voievodal De fapt, nu numai numele străzii care înconjura biserica Botușari ne-ar permite să avansăm ipoteza că aici au locuit - ca și în Târgoviște și în Câmpulung - meșteri sa?i în jurul biserici lor, ci și cartierul alăturat, aflat la sudul acestei străzi, numită astăzi „Valea Sasului", după’valea unui pârâiaș care se varsă în Argeș, curgând de la est către vest altă ipoteză în legătură cu localizarea catedralei catolice din Argeș trebuie să ч п U- tSrmilui“ cu hramul Sfântul Nicolae, care se înălța acolo unde “b^"ă ta Tineretului", lângă piața orașului care s-a meniul pe ГсеН ЕЖХ Hramul pomenrl de Paul Alep» dec locașul preexista se™ ^redintează că biserica Sf Nicolae din Târg se Un postâvariu“ (deci a unui negustor din piață) Ni s-a păstrat ХІ ă‘oe“ ia, ta oare se precizează că Mibai P X aceta^care^se în secolul ta ХІѴ-lea o parte din fcești negustori fuseseră catolici veniți de peste munți Intr-o catagrafie din , găsim și „biserica dm Târg, hramul Sf Nicolae La data aceasta se știa că ctitorul ei este „popa Calciu", probabil cel care semnează »popa Calciu sin Serahim" un document din , în jurul cărui an fosta biserica a lui Mihai Postăvariu a fost refăcută Dintr-o catagrafie mai nouă, din , aflam că biserica de care ne ocupăm era „de zid" O însemnare pe o Evanghelie care a aparținut bisericii Sf Nicolae Domnesc și se află în prezent la biserica Sf Gheorghe arată’ că „Sf biserică Sf ierarh Nicolae din Târg s-au dărâmat prin stăruința primarului Argeș, , septembrie “ Știrea ne este confirmată de o lucrare tipărită în din care mai aflăm că această biserică poseda și terenul școlii actuale de pe str Negru-Vodă, cumpărat în Prin urmare, considerarea documentelor și a scrierilor din secolele XV-XIX ne îndeamnă să localizăm vechea catedrală a episcopiei catolice de Argeș fie pe terenul fostei biserici Sf Nicolae din Târg, fie, mai probabil, pe cel al bisericii Botușari Din nefericire nici cel mai mic profil de la marea biserică „dărâmată până la temelii" nu ne-a permis - după cercetări îndelungate, dar infructuoase - să adăugăm acestor cercetări de arhivă și bibliotecă, o dovadă materială, desigur, cu o mai mare putere de convingere Note Grigore lonescu, Curtea de Argeș, , p Biserica nu este menționată de Paul de Alep în dar la săpăturile arheologice s-au găsit temelii din secolul al XV-lea (Dorin Popescu, Săpăturile arheologice din , în S C I V , tom ( ), nr , p ) Vezi D Drăghiceanu, Cronică, în B C M l, IX ( ), p Vezi Anuarul eparhiei Argeșului, Curtea de Argeș, ‘, p Restaurată la si loidem lonera, л,г„ IS Si ț„ Ui„„p„lia ѵш ? p пиа ДМ l'i * dT ° P“T (vezi ’• '“«W tari de la dr Nicolae Căpresou "" ’ll mun'ln iy -ava d viirsia de de ani Deținem acesie MOn,’ dl" — «Л ■» о» «« I, adil a, ulleior JOO m) , ’ îp вг"' ■ lx "’"■>■ p- ’s-««л «ми ** ta lm; toadui dXSta В “ “«*’«*• • “ Da,„^ , w'n l ș s \В““ГеГ- Я' ”• , ; * S»lzer, Gerftatae d« ' i’p ’;“ ' erech"' C“W» m i c , ,| P« de Alep Пе M ■ «cai ius, III, Londra, , p Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești Л Pe latura sudică a naosului bisericii, la exterior, constatăm un grafit cu data , aflat pe stratul de tencuială din , inferior celui pe care se află icoana de hram din estul absidei altarului, însă superior stratului originar într-o fotografie efectuată în de către loan Niculescu (Monumente istorice uie României București, ) vedem clopotnița, tabla nouă, neoxidată, și icoana exterioară din vestul altarului Cărămizile din ultima fază ( - ) au dimensiunile , x x , m (zidurile exonar-xexului) Cărămizile din faza mijlocie ( ) dimensiunile: , x , m; , x , m; , x , m; x m (zidurile pronaosului la limita superioară; zidul sudic al naosului de la nivelul bolților în sus: arcul pe cane se sprijină bolta altarului) Cărămizile din faza cea mai veche (Matei Basarab): , x , m; x , m; , x , x , m; , x , m (zidurile naosului și altarului, cupola și cărămizile din paramentul de bolovani) Gr lonescu, Istoria arhitecturii in România, voi II, București, , p Vezi N lorga, Comunicări mărunte, în Convorbiri literare, XXXVIII ( ), p ; C Auner, Episcopia catolică a Argeșului, în Revista catolică, III ( ) nr , p Răzvan Theodorescu, Bizanț, В alean L Occident la originile culturi medievale românești (secolele Х-ХГѴ) , p N lorga, Istoria Bisericii românești, voi I, București, , p ; voi II, București, , p Raportul lui lulius Antonius, la Chirii Karalevski, Bernardino Quirini episcop de Argeș, în Revista catolică, IV, , p Un regest despre raportul aceluiași „Referente R, S Severinae, providit (Gregorius XIV) Ecclesia Argensi în provincia Valahia iamdiu vacanti de persona fratris Bemardini Quirini Ordinis Fratrum Minorum de Observantia * (loc cit ) Relatarea lui Bernardino Quirini din , la В P Hasdeu, Documente inedite din biblioteca Doria~Panfi liana din Roma relative la istoria catolicismului în România, în Columna lui Traian, VII, I, , p : „Ecclesiam Beatae Mariae Virginis in Вако a molto tempore a fratribus derelictam deso-latissiinamque et per Rev Patrem Fr Hieromimus redificatam, mihique in S Consistorio (sicuti in Libris felicis memoriae Cardinalis S Severinae videre est) loco Ecclesiae Argiensis in Transalpina funditus ever- sae, pro catedra!i datam Relatarea lui Andrea Bogoslavich din , la G Călinescu, Altre notizie sui missionari catolici nei Paesi Romeni, în Diplomatarium Italicum, voi II, Roma, , p Georg Kraus, Cronica Transilvaniei ( - ), București, , p ; Gr Tocilescu, Biserica episcopală a mănăstirii Curtea de Argeș, București, , p și Comunicată nouă prin bunăvoința prof I Telbizof din Sofia, care a găsit Ia Arhivele din Budapesta manuscrisul călugărului minorit, din , din care В P Hasdeu a publicat o parte sub titlul Cronica mănăstirii franciscanilor din Târgoviște (în Arhiva istorică a României, tom I, partea a doua București, , p ) Vezi p - După cum se știe, este anul când s-a efectuat reforma bisericii catolice și introducerea luteranismului a fost decretată oficial în Transilvania, deși mișcările în favoarea acestui curent începuseră încă din (vezi Istoria României II, p ) Primul călugăr franciscan, care vine din Bulgaria în , este Hieronimus Arsegno (Relatarea sa în Acta Bulgariae ecclesiastit a ab a usque ah a (Monumenta Spectantia Historiam slavorum meridionalum, XVII, nr XA, p, ) Acesta ne informează că ultimul călugăr minorit părăsise Târgoviștea în (loc cit ), dai desigur locașulile catolice începuseră să fie părăsite cu mult înainte Relatarea lui D P Bakăic din , în Acta Bulgariae ecclesiastica , nr LV, p, Relatarea lui D P Bakăic din la G Călinescu, Л/w notizie sui missionari , p ® Ibidem “d Vezi p Vezi P 'p Panaitescu, cap Prădalica din Viața feudală în Țara Românească și Moldova, București, , p - Й O legendă care are ca subiect tocmai mutarea unor clopote de la o biserică catolică (în mod eronat indicată Sânicoară) a fost culeasă în Curtea de Argeș de D Butculescu la (ms la Muzeul orașului București) și circulă și în prezent (auzită de noi de la custodele Gh Zigoneanu): „Despre Вarăție se z ice de tradiție că doamna lui Negru a făcut-o în lipsa lui de trei ani din Argeș și domnul tntorcandu-se văzând clopotele că sunt mai bune le-ar fi băgat într-un puț alături din acel puț au fost niște olane care ducea aPaîn Târg (a găsit trecând colanele - n n > când Ion Datcu a făcut o pivniță) Către miazănoapte (?) zice că ar fi fost bae de aramă, când plouă se găsește bulgări de aramă și zgură" Fotografiile vechi (vezi șt aceea publicată de O Thfrali Monuments byzantins ele Curtea de Argeș, Paris, ) reproduc într-adevăr o Fanrână la poalele bisericii Sânicoară Păcat că Butculescu nu precizează locul cu „aramă și zgură" Relatarea lui D P Bakăid din în Acta Bulgariae ecclesiastica , nr LV, p Vezi n* D I R , XVI, B V, nr , p Relatarea lui Ferrante Capeci, Ia Ștefan Pascu, Petru Cercel și Para Romaneasca, București, ’ ІЗ Relatarea lui Elia Marinii din , în Acta Bulgariae ecclesiastica , nr XXIII, A, p Relatarea lui D P Bakăic din , în Acta Bulgariae ecclesiastica , nr LV, p Paul de Alep, op cit , p c G Mielcescu și G Păunescu, Geografia Județului Argeș, pentru cl а II-a primat ă, Pitești, p, : „Din strada Negru-Vodă pleacă către apus: strada Botușari (Cercel Vodă), care ieșind din strada Negru-Vodă, face o întorsătură scurtă spre sud și dă iarăși în strada din care a ieșit * q Giuglea, Marin Mocanu, O Proca, Gabriel Țepelea, Toponomie și viață socială, în Argeș, II ( ), nr , p Ibidem D I R , XVI, В, III, nr , p - D I R , XVI, В, III, nr , p - D I R , XVI, В, V, nr , p Vezi p sq D I R , XVII, В, III, nr , p D I R , XVII, В, IV, nr , p N A Bogdan, Orașul Iași, , p H Tiktin, Rumănisch-Deutsches Worterbuch, București, , p Vezi și Academia Română, Dicționarul limbii române, tomul I, partea I, București, , p H Tiktin, /яс c/ Zamfir C Arbure, Dicționarul bulgaro-romăn, București, , p G Giuglea, Marin Mocanu, O Proca, Gabriel Țepelea, loc cit N Lupu, Cetatea Sibiului, București, , p ci * Vezi, Quellen zur Geschichte Siebenbiirgens aus Săchsischen Archiven - Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Hermannștadt, Sibiu, , p , și Vezi, Franz Zimmermann, Das Register der Johannes-Bruderschafi în Archiv des Verein fur siebenburgische Landeskunde, Heft, XVI, Sibiu, , p , și N Lupu, loc cit, N lorga, Negoțul și meșteșugurile în trecutul românesc București, , p I C Lerescu (Din județul Argeș, în Analele statistice și economice, trim II, , p ) atrage pentru prima oară atenția că în Curtea de Argeș „două strade au conservat antica lor denumire: «Botușerii», făcătorii de cotume, și «Chiverarii», făcătorii de casce sau coifuri" Strada Chivărari se numea actuala stradă loan Heliade Rădulescu H Tiktin, Rumănisch-Deutsches Worterbuch , p ; Academia Română, Dicționarul limbii române ,, p , G Giulea, Marin Mocanu, O Proca, Gabriel Țepelea, loc cit Vezi n JO & Arh Naț, București, ms (Condica Argeșului), f Ий | АГІ ’ Nr' ,’ucure?" ’ Pt’nd- Mănăstirea Argeș, LXIX, nr („Diata lui Mihai Cupet Postăvariu da aici din oraș din București", din decembrie ) И ‘ « ArT la București, , p Arh Nat Bucureșn msl (Condica Argeșului), f , v în actele Mitropoliei înregistrează o cearta mtre „popa Ици" și „popa Hristea" (Arh Naț, București, ms , f si L ° пг - ,р П П ‘°neSCU’ іт,І,>еГІеІ ’ ' în ^Polio Olteniei, VIII ( ), Ibidem, p , nota D c,!cM: Ih: Лі^ cit С а р i u VIII CURTEA DOMNEASCA DIN CÂMPULUNG-MUSCEL BISERICA VOIEVODULUI NICOLAE ALEXANDRU Una dintre cele mai vechi așezări religioase din țara noastră, cea atribuită din secolul al XVI-lea lui „Negru Vodă" din Câmpulung-Muscel, a cunoscut numeroase prefaceri, care au îndepărtat-o de aspectul originar începând cu biserica marc, dc două ori dărâmată până la temelie și rezidită, se poate constata atât trecerea vremii pașnice, dar care și-a lăsat urmele firești, precum și unele distrugeri nimicitoare Dar din aceste încercări au reușit să ajungă până la noi câteva edificii și vestigii, care ne permit, coroborate cu unele știri, să reconstituim în prezent etapele mari ale acestei importante așezări Prețuită și îngrijită de voievozii Țării Românești, care își căutau aici leagănul dinastiei, menționată în Cronica despre Radu de la Afumați din , așezarea pe care ne propunem să o studiem a fost mereu în atenția curții, a ierarhilor bisericii și călătorilor (Fig f Desigur, există o serie de probleme, și nu dintre cele mai puțin importante, pe care nici lucrarea de față nu izbutește să le dezlege, cum ar fi de pildă, locul exact pe care s-a ridicat curtea voievodală din Câmpulung De fapt, majoritatea acestor probleme, insolubile din perspectiva rezultatelor cercetărilor efectuate până în prezent, vor fi dezlegate de către arheologii, cărora lucrarea de față își propune, printre altele, să le pună la îndemână un material introductiv Trebuie să recunoaștem că, pentru timpurile mai vechi, nici știrile relative la locașul care ne preocupă , nu sunt prea numeroase Viața primei biserici poate fi urmărită în linii foarte mari, dedusă de cele mai multe ori nu din știri directe, ci din hotărâri de judecată, pomelnice, inscripții Săpăturile arheologice din biserică, inițiate de V Drăghiceanu între august și octombrie , nu au fost consemnate decât foarte târziu și cu totul nemulțumitor, încât trăsăturile mai importante ale ctitoriei voievodului Nicolae Alexandru au fost reconstituite cu mare greutate în schimb, știrile despre mănăstirea lui Matei Basarab (construită în - ), din interiorul incintei și din afara ei, sunt abundente Importanța artistică și culturală a celei de-a treia biserici (cea mai nouă, din ) este evident mai redusă Iată motivul pentru care am renunțat la prezentarea critică a izvoarelor, trecând direct la expunerea problemelor legate de biserica voievodului Nicolae Alexandru Pentru sistematizarea materialului, vom prezenta în ordine probleme de arheologie și arhitectură, mormintele, pictura, obiectele liturgice etc Dacă biserica a aparținut unei mănăstiri sau curții domnești, este o întrebare la care vom încerca să răspundem într-un capitol separat a Probleme de arheologie și arhitectura Cu prilejul săpăturilor arheologice întreprinse între august și octombrie , care au durat, prin urmare, ceva mai mult decât o luna, V Drăghiceanu a scos la iveală unele substructii ale primei biserici, cea construita de către voievodul Nicolae Alexandru, ridicându-se și un releveu Releveul a lost publicat de către N- Ghica-Budesti în anul , dar rezultatul săpăturilor, mai curând unele nete sumare completate cil amintiri nesigure, au apărut de-abia în anul Notele șt cele câteva fotografii ale lui V Drăghiceanu (mărturii ale unor săpături rudimentare, cu caracter de sondaj) arată că, în mod sigur, nu a existat pc același loc o biserică interioară - ortodoxă sau catolică - monumentul dărâmat în fiind cel originar Cel mai timpuriu nivel de călcare găsit în urma săpăturilor lui V Drăghiceanu, la , m adâncime fală de actualul niveP — cu cărămizile pavimentarc „așezate oblic fată de axul bisericii, înclinate spre stânga în jumătatea de nord a bisericii și spre dreapta în jumatatea de sud" - aparține bisericii din secolul al ХІѴ-lea, aceea care apare în releveul publicat de N Ghica-Budești în V Drăghiceanu arată că pardoseala originară se afla și în caja scării, având deasupra, în mijloc, urme din stâlpul pătrat pe care se sprijineau, desigur, treptele în melc, ceea ce vădește că această caje (legată de nivelul superior al pronaosului) a fost construită o dată cu biserica: „Săpându-se în interiorul turnului scării se dă de două pardosele, ca și în restul bisericii; vechea pardoseală din vremea lui Basarab și cea de-a doua, din vremea lui Matei Basarab, iar stâlpul pătrat din mijlocul (turnului) este zidit peste primul paviment al bisericii" , ceea ce vădește că pardoseala bisericii găsită de V Drăghiceanu este cea originară, ea fiind așezată în biserica de plan bazilical, acela care ne apare în releveul N Ghica-Budești Totodată, V Drăghiceanu consemnează faptul că deasupra substrucției de bolovani - care lega stâlpi bisericii (ca și la biserica Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș) - „cărămizile pardoselii se găsesc deranjate” , adăugând că face excepție substrucția dintre stâlpii nordici de mijloc și de est, unde „lipsește pavimentul cu totul, dar în jurul ei (acestei substrucții - n n ) există pavimentul obișnuit al bisericii: cărămizi așezate oblic" Prin urmare, cea mai veche pardoseală a bisericii se află legată organic de temelii, vădind prima fază a construcției, cea originară După cum putem constata în fotografia de la p din studiul lui V Drăghiceanu [„Mormântul lui Dan logofătul, aflat la întretăierea zidului de vest al bisericii cu tumul clopotniței (în realitate caja scării pentru nivelul superior - n n ) și cu pardoseala bisericii lui Basarab voievod" ], care arată piatra de mormânt „in situ", așezată în , și din însăși relatarea sa „Sub aceste morminte se dă de o piatră de mormânt așezată peste prima pardoseală a bisericii lui Basarab Vodă ( pe plan) “ deducem că același vechi paviment (cu unele reparații, mai cu seamă cele pe care V Drăghiceanu le amintește ca existând în dreptul unor pietre de mormânt scoase afară din biserică și înlocuite cu un strat de cărămizi) s-a menținut din secolul al ХІѴ-lea, când a lost construită biserica, până în Prin urmare, pavimentul și temeliile originare ale bisericii, aflate la o adâncime de , m față de actualul nivel, s-au păstrat pana în , După cum vom vedea, pavimentul unei construcții aflate pe locul actualei case egumenești" se află la o adâncime asemănătoare de , - , m Continuitatea bisericii din secolul al ХІѴ-lea poate fi dovedită și prin tabloul votiv originar care s-a menținut până la dărâmarea bisericii lood П\/Сг ^,иіДСи teme^**,e biseiicii din secolul al ХІѴ-lea, găsite la săpăturile din , V Drăghiceanu arata ca „Aceste substrucții (pe care sunt așezați stâlpii bise-Г„‘ ‘, p ■' repartizarea egală a itiaroi greutăți a bolților “ r'T ' ' ‘npie‘licS,’d **' ««Pilor '““И « asigura U S dc sX Zn ”P substrucții CU niște groase Shrdor Du, , care, puircziud, an lăsat loc gol ca un canal prin zidăria căderea bolților bisericii“n Alllerior, el dcs„iscse configuratPa aceâ™Subs^ i: patru Ve, C ра“ !n Я '"|Ш “"arului bazele celor stâlp, central, Alte doua substrucțu sc pavj J este reîn Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ’ ’ easu-colac unde :xisla 'eche zâ a din ierea velul rade ite# Vodă sat®’ jntf' p^' itnt! acelorași patru stâlpi, încrucișându-se cu substrucțiile longitudinale Prăbușirea bisericii din secolul al ХІѴ-lea ar fi fost provocată de „același gol pe care l-a lăsat, putrezind, grinda substrucției care trecea pe sub baza stâlpului de sud-vest , același care s-a dărâmat „în , când s-a prăbușit toată biserica , dar nu argumentează această afirmație f Așa cum afirmă V Drăghiceanu, Matei Basarab „a rezidit din nou strămoșeasca biserică în întregime după vechiul plan bazilica! într-adevăr, în hrisovul din aprilie , Matei Basarab însuși arată că „vechimea și cutremurul pământului cuprinzând-o (biserica voievodului Nicolae Alexandru - n n ) de toate părțile cu crăpătură, surpatu-s-au și s-au răsipit până la pământ, purtând într-acea vreme cursul anilor ( ), iar după surparea ei zăcut-au piatra grămadă până în șapte ani mai întâi cu nevoință apucatu-ne-am de lucru și acea grămadă de pietre ce zăcea deasupra temelii dându-ă în latură până în fața pământului și binecurățind locul bisericii așa tocma din fața pământului, pre același temeiu, cu aceleași pietre a o zidi început-am în cursul anilor ( ) Spiritul conservator al lui Matei Basarab se manifestă din plin față de această biserică a strămoșilor săi pe care o reînalță „pre același temeiu (temelii) și „cu aceeași pietre (existente până astăzi) Foarte probabil că, după cum Neagoe Basarab hotărăște să înalțe vestita sa mănăstire în orașul de scaun al „vechilor domni , tot astfel și Matei Basarab a dorit să zidească prima sa mănăstire pe locul unde „Negru Vodă poposise pentru întâia oară și își hotărâse prima așezare Reconstituirea bisericii lui Matei Basarab ne încredințează că el a respectat vechiul plan Acest fapt se poate deduce și din soluțiile forțate pentru adaptarea, la acest plan, a unor turle - obișnuite pentru jumătatea secolului al XVII-lea, dar nefirești pentru viziunea arhitecturală a celui care a proiectat biserica în secolul al ХІѴ-lea - soluții care ne explică lipsa de rezistență a monumentului și, până la urmă, dispariția lui într-adevăr, meșterii lui Matei Basarab au ridicat o mare turlă pe naos (cu ferestre), sprijinind-o pe arce inegale, cele longitudinale cu o deschidere de , m, iar cele transversale de , m (temeritate саге a dus la fisurarea unuia dintre stâlpii de susținere, cum vom vedea mai departe) Aceiași meșteri au construit două mici turle oarbe pe cele două travee de forma unui mic patrulater neregulat, care încadrează traveea altarului, formă nepotrivită pentru înscrieica circumferinței turlei, în sfârsit, ei au ridicat o turlă oarbă pe pronaosul ale cai ui ziduri nu prezentau grosimea necesară unei asemenea suprastructuri, sprijinind-o pe două arce în consolă, vădind, o dată mai mult, că ei nu au adaptat planul locașului dispărut la viziunea secolului al XVII-lea „ De altfel, faptul că temeliile apărute la săpaturile lui V Drăghiceanu aparțineau Ш întregime bisericii anterioare poale fi dovedit și prin traseul cont,,mu al acestor temelii (lăsat aparent după încheierea săpăturilor dm ) care mc ud șt cele doua porțiuni longitudinale care despărțeau cele doua miei țrayec lato i ale iăa C UUn^' r’ bntescu pune în evidență acoperite fragmentar, travee c ' ^ch'ile de piatră fățuilă, soclul bazilica din Câmpulung că piatră fățuită, care încadrau AlV-lea, reutilizate în i constatăm „navele laterale “ i'ZX^' “«Mrine ușor M„ e й fi nxlsa■' “««W « Esie oosibil I parametrul actualei bîseri înguste și joase apoi și la o deschidere în arc h-w V ?‘lda’ ° serie de blocuri de ,de la o biserică din secolul al U e atiua estică Deoarece știm ca di lj o biserică din secolul al Monumente din cetățile de scaun ale Țarii Românești Reies eu al fundațiilor bisericii „Negru Vodă" din Câmpulung (După N Ghica-Budești) ferestrele din epoca lui Matei Basarab au fost dreptunghiulare, ca și ușile, este posibil ca și fragmentele la care ne referim să fi aparținut primei biserici Urmează ca studii aprofundate să precizeze dacă aceste blocuri de pe latura estică a actualei biserici au făcut parte din biserica ortodoxă a secolului al ХІѴ-lea sau ele au fost transportate, cu alte materiale, de pe terenul ruinatului „Cloașter“ b Morminte și pietre funerare Un monument important pentru trecutul Țării Românești este piatra de mormânt a voievodului Nicolae Alexandru din biserica de care ne ocupăm Ea se prezintă ca un paralelipiped din piatră de Albești, cu dimensiunile , x , x , m, care are Planul actualei biserici „Negru Vodă“ din Câmpulung (Releveu al catedrei de istoria și teoria arhit din Inst de arhit Ion Mincu) pavel chihaiа ага ,ч șupwjoar» o np—' ■■•• -u- жг&іи 'м- - ££в"‘Дп' *= '• D (,, ,„ lin,|,„iră (ГОСПОДИН! în loc de господарь cum apare la ‘міадтВіі Vadislav si la Mircea cel Bătrân) așeza monumentul după domnia lut Vlad Călugărul ( - ) este neîntemeiată deoarece ; ambele a Românească, este adevărat, cu frecvența uiumului E Vartosu arata, Ic asemenea, că un Uliu identic cu cel de pe piatra de mormânt („marele voievod ) i se da ut Nicolae Alexandru în într-un act încheiat de sinodul Patriarhiei din Constantinopol și într-o scrisoare trimisă acestuia dc către patriarh Remarcam faptul că dispoziția inscripției pe suprafața pietrei și forma lexicala, cu mențiunea lunii a început și a anului la sfârșit, poate fi găsită la piatra funerară a lui Parvu Craiovescu din de la mănăstirea Bistrița în ceea ce privește numele dublu Nicolae (nume creștin) și Alexandru (voievodal), el se mai găsește în documentul din noiembrie , legat însă de evocarea pietrei de mormânt, ceea ce ne îndreptățește să credem că ш documentul din / se alia numai numele voievodal Alexandru, cum se obișnuia (asociat cu numele de Nicolae pentru a întări hrisovul din prin referința la piatra de mormânt); lângă portretul de la schitul Cetățeni, copiat din biserica „Negru Vodă“ a lui Matei Basarab din Câmpulung (portret aparținând, în realitate, Iui Alexandru II Mircea , zugrăvit în biserica lui Neagoe cu inscripția „Alexandru'*; zugravii lui Matei Basarab au adăugat numele Nicolae, ca să corespundă lui Nicolae Alexandru, pe care îl încetățenise tradiția pietrei de mormânt și hrisoavele de la începutul secolului al XVII-lea); în pomelnicul bisericii Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș, unde apăreau numele voievozilor Basarab, Nicolae, Alexandru, Mihail, Nicolae, Alexandru, Marghita doamna, Gavril ș a , putem deduce o combinație între pomelnicul mănăstirii Câmpulung (unde constatăm pe „Basarab, Marghita dna, Nicolae, Alexandru, Maria, Radu, Vladislav** ș a ) și cel de la mănăstirea lui Neagoe Prezența doamnei Marghita în pomelnicul Câmpulungului , a lui „Radu Negru** și a strămoșilor lui Matei Basarab vădește că el a fost alcătuit atunci când s-a înălțat biserica lui Matei Basarab prin urmare, și pomelnicul din biserica Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș este contemporan sau ulterior acestei epoci Tot cu numele dublu Nicolae Alexandru apare fiul lui Basarab într-unul din cele trei testamente ale lui Hariton, egumenul mănăstirii Cutlumus Acesta scrie despre „voievodul Nicolae Alexandru**, tatăl domnului „loan Vladislav voievod** г numele„ de bolez al lui Alexandru Nicolae se afla pe piatra sa de mormânt dm biserica campulungeană într-un document al mănăstirii Cutlumus si cel rXXetХГ ІП АГ^’ ZUgrâVită de fiUl Să“ Vladislav va prezenta pc tata) sau defunct în pronaosul locașului ««о бйЖдв surs sa cu Pairiarhia biserica câmptttageaniD, foarte proLbil î„ hti ѵиГ '"і ^аД“ -Т, di I pe piatra de normam a liulni său Voislav din deArX ’ ’ Р"С“Ю ” -ЙКep°“: Co,,SL arau că în Serbia lare slave (de pildă, Vasile zi*s Dr iaos Ci'""* " J‘ , '°njlc creȘtine, cognomene popu- ■ Poea ful lut ȘlșnMn poartă ргітц nume creșUn ș а nu uităm ca Monumente din cetățile de scaun ale ăr ii Komâmști l'ui -m Vladishh» Exista deci obiceiul ca la numele crextm de botez, vi se adauge un eognotueit, cate in exemplele de mai sus sunt de rezonanța laica Aceeași semnificație vădesc si cele doua nume ale lut Nicolae Alexandru, unde primul este creștin, iar celălalt un nume de prestigiu laie N lorga , a araiat u uest Mcxandru nu a fost inspirat de numele sfântului creștin, ci de împăratul Alexandru Maehedon de la cam îl preluase șt noul țar de Tîrnovo Alexandru, ruda a lut Basarab В Г llasdeu citează un pasai semmlicattv din Letopisețul r * reche din care deducem că un voievod putea căpăta, pe lângă numele creștinesc, un ii voievodal, precum și o poreclă: „Ci sfătuindu-se boierii pribegi carii erau acolo, ca să nu fie fără cap au ridicat domnu pre Petrea Stolnicii, in Tcrebulea șt i-au pus nume Alexandru vodă, pe care l-au poreclit Lăpușneanu " Autenticitatea pietrei de mormânt a voievodului Nicolae Alexandre poate dedusă considerând nu numai inscripția, ci si aspectul stilistic al pietrei Intr-aOevm s-a afirmat că micimea pietrei ar indica o reînhumare și că prin urmare, atât mormântul cât și această piatră ar fi mai târzii decât anul Dar forma pătrata — - biserica de care ne ocupăm a fost condusă de ajutorul său, preotul Chesarie ecleziarhul (Mănăstirea fusese desființată din , după secularizare) e со firmă, prin urmare, faptul că în preotul Chesarie a așezat piatra rea usa e a Vieroși pe un postament și că înainte de deplasarea ei se afla încastrată în par osea a, desigur lângă postament Acest postament a fost găsit de V Drăghiceanu la săpăturile arheologice din și el se compunea dintr-un paralelipiped de zidire sprijinit in consolă pe baza fostului stâlp sud-vestic al naosului, așa cum putem vedea și în cele două fotografii și cum ne încredințează autorul: piatra este „așezată chiar pe stâlpul bisericii de la capul mormintelor ' ^ (este vorba de baza stâlpului sud-vestic clin naos) Aflăm, totodată, că „pe acest postament se află și jețurile domnești , vecinătate pe care o subliniază și Gr Tocilescu la scurtă vreme după aducerea pietrei de la mănăstirea Vieroși Deducem, prin urmare, că și în biserica anterioară, cea a lui Matei Basarab, piatra funerară a voievodului Nicolae Alexandru se afla încastrată în pardoseală în fața stâlpului sud-vestic în biserica actuală, construită în - , piatra este reașezată în apropierea aceluiași loc, în pardoseala care este cu m mai ridicată decât aceea a locașului anterior și cu m față de biserica din secolul al ХІѴ-lea După popasul de la mănăstirea Vieroși, ea este încastrată alături de locul inițial pe o platformă construită pe baza aceluiași stâlp sud-vestic Ulterior, a fost așezată lipită de piciorul de zid sud-vestic de susținere a turlei, la nordul lui, acolo unde se află și în prezent, îndepărtată deci de locul originar Dacă considerăm planul mormintelor publicat de către V Drăghiceanu în , ar reieși că piatra de care ne ocupăm s-a aflat deasupra mormntului nr , acolo unde s-a săpat mormântul nr I din biserica lui Matei Basarab, atribuit - vom vedea pe ce temei - lui Pară Paharnicul Casetele care marchează amplasarea mormintelor nr , și I (aparținând, după V Drăghiceanu, respectiv, voievozilor Basarab, Nicolae Alexandru și Pară Paharnicul) corespund cu dispoziția acestor morminte, așa cum ne apar în fotografii într-adevăr, în cele două fotografii publicate de V Drăghiceanu , se pot distinge trei morminte situate la trei nivele diferite: primul (nr ) așezat în fața stâlpului sud-vestic, cel de al doilea (nr ) la un nivel superior (cu câțiva decimetri mai sus) - ceea ce nu înseamnă că ele nu au putut fi contemporane - și ultimul (nr I) întinzându-se peste / din lățimea mormântului nr , la nivel mult superior celor precedente Toate trei par a fi avut cavouri de zid, dar numai viitoare săpături vor preciza acest lucru Prin urmare, în biserica lui Matei Basarab, piatra funerară a voievodului Nicolae Alexandru s-a putut afla deasupra mormântului nr , așa cum arată V Drăghiceanu, acesta fiind parțial acoperit de mormântul nr I Deoarece în biserica Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș, mormântul cel mai vechi, al ctitorului Vladislav I, se află dispus între cei doi stâlpi sudici de susținere ai turlei, bănuim că și în biserica voievodului Nicolae Alexandru din Câmpulung-Muscel mormântul cel mai vechi este cel notat cu nr , dispus între aceiași stâlpi sudici Din cele expuse mai sus, putem avansa presupunerea, încurajați și de dania pe care o face voievodul Nicolae Alexandru în / , în chiar anul morții tatălui său Basarab, că în caseta notată de către V Drăghiceanu s-a aflat mormântul lui Basarab De asemenea, prespunem, împreună cu V Drăghiceanu, că mormântul lui Nicolae Alexandru a fost acela care în noua biserică a lui Matei Basarab a fost acoperit parțial de lăcașul de veci al lui Pară Paharnicul și că, după terminarea berarilor la această biserică din sec al XVII-lea, piatra funerară a lui Nicolae Alexandru nu a mai fost așezată exact pe locul de unde fusese ridicată, însă foarte aPr°ape de acesta р А V E L С II I II А I A între stâlpii dinspre nord", V Drăghiceanu consemnează , n x hieennu consideră că cele două morminte „ale Basarabilor" dm bise-Lpulum-eană se găsesc complet sfărâmate din pricina lucrărilor executate cu X""* "i tă inventarul lor se reducea la „fărămituri de oase dinți, falange ■vavertebre" Mormintele au fost probabil profanate m de către so ații ic Băthory - asa cum vom vedea - apoi, mai târziu, intre - , oseminteleau fost transportate la mănăstirea Aninoasa, de unde nu știm daca au mai '"‘'în afară de cele două morminte de lângă stâlpul sud-vcstic, V Drăghiceanu mai găseste sub pardoseala bisericii din secolul al ХІѴ-lea încă trei morminte in naos, numerotate , si precum și unul în pronaos, numerotat în mormântul nr , „între stâlpii dinspre nord", V Drăghiceanu consemnează „O grămadă dc bolovani spre cap Se găsesc: o rotula, câteva oscioare și o coasta, fiare de la cosciug și un inelaș de aur cu o piatră de rubin, de femeie sau copil, c^e, împreună cu acul au fost depuse în colecțiile Comisiei monumentelor istorice Mormântul numerotat nr , la nord-vest de stâlpul nord-estic de susținere a turlei, este descris astfel: „Spre capul mormântului se găsește o grămadă de bolovani aruncați neregulat, câteva oscioare și urme din brățările de coșciug La fund s-a dat de un fragment din falca de sus; femururile corect așezate, dar spre cap s-a mai găsit un al treilea femur, un craniu lat, căruia îi lipsea fața; o mică broderie din fir de aur și un ac de aur, de găteală pentru femei, asemănător cu cel al doamnei Neaga (pe care l-am găsit în săpăturile de la Buda, care însă erau de alamă și mai lungi ca cel găsit în acest mormânt) s-a găsit și o monedă de argint ungurească " care s-a pierdut în sfârșit, în cel de-al treilea mormânt nordic (nr ) se găsesc numai „două metacarpuri" Indicația din legenda planului mormintelor din biserica câmpulungeană „mormintele copiilor" voievozilor Basarab și Nicolae Alexandru este neverosi milă, mai cu seamă în lumina analogiei făcute chiar de către V Drăghiceanu între acul de aur din mormântul nr , cu o piesă asemănătoare de la sfârșitul secolului al XVI-lea De altfel, din Jurnal, nu reiese că osemintele ar fi aparținut unor copii " Oricum, datarea mormintelor din secolul al XVI-lea, desigur înainte de criza survenită în , când bisericii i se înstrăinează moșia Bădești, deci în primul sfert al acestui secol, ni se impune Cei înmormântați în naosul unei biserici domnești, de prestigiul celei din Câmpulung, nu puteau decât aparține înaltei boierimi Iată de ce credem că suntem îndreptățiți să bănuim că aceștia au fost femei sau copii din familia Craioveștilor, cei care stăpânesc satul Cetățeni în această epocă si care dăruiesc bisericii, poate, o cădelniță de argint Un singur mormânt din biserica din secolul al ХІѴ-lea este precis databil, cel găsit în pronaos, la sudul cajei scării, acoperit de o frumoasă piatră de mormânt, cu ornamente geometrice, a cărei inscripție slavonă sună astfel în românește: „Arăposat robul lui Dumnezeu jupan Danul logofăt, fiul jupanului Dragomir din Buzău, în zilele binecinstitorului Io Radu voievod, luna iulie zile, în anul " ( ), decijn vremea domniei lui Radu Serbau Dar sub această piatră funerară găsită „in la- iv^ a descopem ”nicl urma de oseminte" în vecinătate însă, săpăturile au dat Sf i • т’иП ll el’Pecetie de alamă, cu o imitație de inscripție si cu o imagine a Dfa ^°rmântul ”era făcut din bolovani Și bine boltit‘> care ne ocunăm nu s - raghiceanu ar reieși, Prin urmare, că în naosul bisericii de foarte probabil Basarabî TT‘personaJe voievodale (Nicolae Alexandru și probabil Basarab) sau rude domnești (probabil copii din familia Craiovestilor, Monumente din cetățile de scaun ale Țăru Romanești / atunci când pe tron se alia Neagoe Basarab) La începutul secolului al XVII-lea,^ eând biserica pierduse considerabil din prestigiul său, boierul Dan Logofăt își găsește locul de veci în pronaos, nu în naos, ceea ce vădește că s-a menținut totuși tradiția unei necropole rezervate curții, ca și la biserica Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș, unde epitropii mai noi s-au îngropat în pronaos Este intresant faptul că naosul rămâne rezervat familiei voievodale și după ce biserica pierde moșia Bădești mormintele de enoriași, în secolul al XVI-lea, sunt săpate la sudul „casei egumenești" (care, desigur, în vremea aceea purta altă denumire) și numai boierul Dan Logoiăl își găsește, la începutul secolului al XVII-lea, locul de veci în biserică, însă în pronaos în listele de obiecte, întocmite în secolul al ХІХ-lea și mai târziu, nu întâlnim decât trei icoane împărătești zugrăvite, se pare, la , pe care le consemnează D Pappazoghi Dacă această știre laconică s-ar confirma, ne-ar permite să deducem că oștile profanatoare ale lui Gabriel Băthory, care desigur au trecut și prin Câmpulung, coborând dinspre Brașov, au devastat și biserica de care ne ocupăm, după care icoanele au trebuit refăcute Poate, cu acest prilej au fost profanate, pentru întâia oară, mormintele ctitorilor din secolul al ХІѴ-lea, ale căror oseminte au fost mutate în prima jumătate a secolului al ХІХ-lea la mănăstirea Aninoasa Un alt obiect interesant din prima biserică dispărută sub zidurile locașului lui Matei Basarab va fi fost desigur pomelnicul de lemn al acesteia Din documentul datat noiembrie , aflăm că la judecățile dintre biserica din Câmpulung și urmașii boierilor Boloșin și Dolofan, care se succed între și , pentru moșia Bădești, preoții produc ca dovadă, pe lângă piatra de mormânt a voievodului Nicolae Alexandru, și hrisovul aceluiași voievod din ( / ), o icoană a Maicii Domnului „unde erau toate milele sfintei biserici scrise de răposatul Nicolae Alexandru voievod; și întru acea icoană era și satul Bădești, cu toate hotarele lui ca să fie sfintei biserici Domnești" Această „icoană" a fost desigur transcripția pentru proscomidie a hrisovului de danie, deci un pomelnic care trebuia să amintească preoților de obligațiile lor față de ctitorul bisericii, cel care îi făcuse danii Desigur că la proscomidie, la „Sfântul jertfelnic", trebuia să existe numele ctitorului consemnat pe „o icoană", adică o tăbliță sau un triptic de lemn, cu imaginea sfântului hram, zugrăvit în partea superioară (astfel cum arăta, de pildă, pomelnicul mănăstirii Brădet, alcătuit la jumătatea secolului al XVII-lea ) și nu hrisovul de danie sau de ctitorie, păstrat într-altă parte Avem dovada că asemenea „icoane erau obișnuite în epoca domniei lui Nicolae Alexandru Dintr-o scrisoare din a mitropolitului Țării Românești Hariton, aflăm, de pildă, că mănăstirea Cutlumus urma să-și pomenească pe donatori „scriindu-i în sfânta proscomidie și cântându-le ca unor ctitori" * Consemnarea în pomelnic se făcea după importanta daniei și înti-o anumita ordine, după o înțelegere prealabila intre preot și donator Astfel, aflam dintr-un documentai mănăstirii Cozia, datat ianuarie , că logofătul Cazan dauiiește „un loc de chilie, , și s-au întocmit cu egumenul popa Chii losil, ca sa sciie în pomelnicul otânăstirii mai întâi pe jupan Radu, părintele lor și apoi pe mama loi jupanița Stana pe Cazan logofăt și fratele lui Radul și pe tratele lor răposat, Sahac ^ Familia logofătului era, firește, mai numeroasă, dar, după înțelegeica dinție preoți și donator, s'a limitat numărul celor ce urmau să (ie pomeniți în genei al, se consemnau în Pomelnic rudele foarte apropiate, părinți și copii într-un hrisov din - Vlad ^Itigărul roagă pe egumenul mănăstirii Pilotei de la Athos, pe preoți și pe călugări ”să scrieți în pomelnicul sfintei proscomidii pe părinții noștri’ Io Vlad voevod și ^^ica mea monahia Eupraxia și eu Io Vlad voevod și copiii noștri Io Radu voevod PAVEI CHIHAIA „pomelnic mare dăruiește în un s mare “ în afârsit, lot Vlad Călugărul dăruiește la februarie mănăstirii Govora salul llința „pentru veșnica pomenire a sfântrapo sați lor părinți ai domniei mele și domniei mele și adormitului Jiu al dom"^ ea să tic în pomelnicul acelei sfinte mănăstiri în vecn vecilor « Ex sta n biserici un momelmc mare" pentru pomeniri deosebite și altul obișnuit Monahia llrosina, care das dc țigani bisericii Mitropoliei din I argoviște, „au scris la suflete iar jupfinul Cristian scrie la pomelnicul aceleiași precizează dacă în cel marc sau ccl mic - în același an, de Ni s-a păstrat în fosta biserică a mitropoliei Sf Nicolae din Rădăuți un pomel mc (conținând dania unui singur voievod), asemănător „icoanei" amintite în hrisovul din noiembrie Acest pomelnic din , așezat lângă proscomidie, este însă săpat în piatră si încastrat în zid Inscripția amintește că Bogdan cel Orb a dăruit de guldeni de aur pentru „sănătatea sa și pentru mântuirea sufletului său"'' și enumera slujbele care vor trebui să i se facă, atât în timpul vieții, cât și după moarte, în aceeași zi ( decembrie ), voievodul dăruiește hrisoave cu conținut asemănător mănăstirii Dobrovăț, mitropoliei Romanului, mitropoliei din Suceava, mănăstirii Moldovița, mănăstirii Putna Aceasta vădește că pe pomelnicul de lemn sau piatră de la proscomidie se consemna conținutul hrisovului de danie - așa cum pe icoana de la proscomidia bisericii câmpulungene „era toate milele sfintei biserici scrise de răposatul Nicolae Alexandru Voievod; și întru această icoană era și satul Bădești cu toate hotarele lui, ca să fie sfintei biserici domnești" - lucru cu totul firesc, dacă ne gândim că hrisoavele, prețioase dovezi ale proprietăților, nu puteau fi desfăcute la fiecare pomenire de la proscomidie, unde o icoană cu inscripție mai lizibilă și mai la îndemână urma să amintească numele ctitorului Din analogiile de mai sus, deducem, în primul rând, că pomelnicul de care ne ocupăm, existent încă din în biserica din Câmpulung, data din anul / , el apărând în același moment cu hrisovul care consemna, după cum ne încredințează actul din , aceleași danii și, în primul rând și, în primul rând, moșia Bădești Dar ce determină aceste danii efectuate de Nicolae Alexandru pentru pomenire? Desigur, moartea tatălui său Basarab survenită în / Hrisoavele trecute în revistă mai sus consemnează - după o formulă prestabilită — că pomenile se fac întâi pentru părinți, apoi pentru donatori și, în sfârșit, pentru copiii lor Unele au în vedere un deces recent, ca, de pildă, hrisovul din februarie , unde este evocat „adormitul liul al domniei mele" ? Altele se referă chiar la mormântul celui decedat, ca actul pe care Radu Prasnaglava, fiul lui Mircea cel Bătrân, îl dăruiește la iunie mănăstirii Cozia, și în care se precizează că voievodul a tăcut daniile, „ca sa lie dc ocină și de ohabă mănăstirii Nucet, mormântul părintelui meu și spre veșnica lui pomenire", sau documentul din aprilie , în care Mihnea Turcitul arată că a făcut danii mănăstirii Sf Troițe din București „unde zac osemintele răposatului și preamilostivului părinte al domniei mele lo Alexandru voievod", ca să fie „călugărilor de hrană si părinților veșnică pomenire p”n binare, suntem îndreptățiți să bănuim că hrisovul si pomelnicul dăruite bisericii din Câmpulung de către voievodul Nicolae Alexandru vor fi fost în legătură cu moartea lui Basarab în Câmpulung și cu mormântul acestuia din biserică se invoTă dnrd doc n|lcl,tuI tiin noiembrie , constatăm că, în pasajul în care Alexandru a dă•* sc precizează și motivele pentru care Nicolae au ta „ Пи U T S‘" ap ‘ NiC°Ue A‘eXandn' TOievod fosl dat “ pre sf biserică dm Câmpulung cu salul Bădești ca să lie sf biserici Monumente din cetățile de scaun ale Fării Românești ■ Ж ■— - ••• “* * * ’ a domniei melc (a Ini Gavril Movilă, găsim la începutul documentului: „am dăruit acest hrisov bisericii domniei mele - n n ) spre întărire, iară preoților și părinților din cliros spre hrană, iar domniei sale și părinților domniei sale veșnica pomenire Totodată, voievodul Gavril Movilă mărturisește că a întărit daniile lui Nicolae Alexandru „sf biserici ca sâ-i fie de baștină și ohabnic și părinților de cliros de trebuință, iar celor mai denainte răposați ctitori pomenire vă rog pc voi care veți urma în urma noastră domni să înnoiți și să întăriți această pomana I n conținut asemănător găsim și în documentul lui Matei Basarab din ianuarie Nicolae Alexandru au dat domnia lui acest sat Bădești la sf mănăstire ce scrie mai sus pentru pomană“ Ar reieși, prin minare, că hrisovul din / se referea la danii statornicite tocmai pentru pomenirea lui Basarab O formulare asemănătoare poate fi găsită în hrisovul contemporan, din luna septembrie , pe care Vladislav I îl dăruiește mănăstirii Cutlumus: „ pentru traiul și ușurarea fraților care locuiesc și vor locui (în mănăstire - n n ) făcând astfel pomană părinților domniei mele și mie, acum și în viața ce va urma" Dar această formulare se menține până în secolul al XVII-lea și chiar mai târziu Găsim și în alte hrisoave ale lui Gavril Movilă ( septembrie , decembrie , decembrie , ianuarie etc) pasaje asemănătoare El dăruiește la septembrie mănăstirii Rîncăciov „ de bolovani de sare de la Ocnele Mari și vinăriciul din Pitești" precizând „ca să fie sf loc de întărire și dumnezeieștilor călugărițe de hrană și trebuință, iar domniei mele și părinților domniei mele veșnică pomenire" Grija pentru slujbele făcute sufletului celui plecat dintre vii (ilustrată, printre altele, și de pictura pronaosului din biserica mănăstirii Snagov, cum am văzut) este exprimată de Neagoe Basarab în scrisoarea către loasaf, una dintre cele „două slugi credincioase ale sale și dragi carele se lepădară de lume și să dederă vieții călugărești", mort la puțină vreme după călugărirea sa: „iar voi, sfinți părinți, cari (vă) veți afla a tăcui la acel loc pentru voia voastră, am grijă a mi lui acolea și a întări, ca să nu zacă acel trup singur" Prin urmare, lipsa bunurilor putea duce la părăsirea bisericii, deci, în ultimă instanță, la abandonarea mormântului Conchidem, așadar, că pomelnicul și hrisovul din / au fost dăruite în urma morlii lui Basarab, pentru pomenirea lui Este foarte probabil ca ele să se fi legat și de mormântul întemeietorului dinastiei Țării Românești, aflat în biserica câmpulungeană с A fost biserica voievodului Nicolae Alexandru locaș de curte sau mănăstiresc? Răspunsul la întrebarea dacă biserica voievodului Nicolae Alexandru din Câmpulung a fost locaș de curte sau mănăstiresc este anevoios după atâtea secole si atâtea prefaceri care au trecut peste această așezare în prezent, nu există construcție sau vestigiile unei construcții care să ne îndreptățească să o socotim în mod si-ur ca aparținând unei curți domnești Reconstruirea mănăstirii lui Matei Basarab nu ne-\ permis să găsim urmele vreunei construcții monastice anterioare, Despre pivnița care a pieexistat actualei „case egumenești" nu putem afirma decât că a fost construită mire mijlocul secolului al XV-lea și - fără a fi exclusă limita cea mai târzie a acestui iniei val așa cum vom vedea ’ Cercetările arheologice recente au stabilit ca pavimentul dm sudul casei egumenești" aparține unei construcții contemporane manile de începutul secolului al XVI-lea ' ue se ce o am ™ :,,r “,,IC "f “ " in deceniu mai devreme de relatarea lui Paul de , aiunsTamJuiun Ia , deci la un sfert de secol de la întemeierea ■ • - S după XparifL hrisovului din / a proiectat în trecut, fara teme,, stabilită de consln,lle de Matei , scrisoare din aprilie adresată „către toți cei ce vor fi stăpânitorii tării si mănăstirilor, iar mai ales căpeteniilor sfintei mănăstiri Câmpulungul’, hramul Adormirii Precistii , în care se invoca patriarhul Tarigradului, chir leremia (II, - ) și Mihail Pătrășcovici (Viteazul, - ) „ca de acum înainte să nu se mai facă cele ce s-au făcut până acum fără socoteala și tara de rânduială, schimbarea igumenilor care foarte fără de pravilă și afară de socoteală s-au făcut" etc în realitate, este vorba de o traducere (traducere care a inserat probabil un adresant inexistent în original „căpăteniilor sfintei mănăstiri Câmpulungul") și care se referă la sinodul muntean, din vremea lui Mihai Viteazul, alcătuit din Eftimie și colegii săi, Teofil de Râmnic și Luca de Buzău, întărit de patriarhul leremia, care hotărau „ca nimeni din boieri sau Vlădică, sau episcop, sau fiștecine din dregători, să n-aibă voie a lua cu bani, au veri ce din mănăstire, nici a pune egumeni, nici a scoate" De altfel, în , anul acestei „circulare", biserica din Câmpulung se afla dărâmată Cea mai veche mențiune păstrată despre biserica de care ne ocupăm, cea din Cronica despre Radu de la Afumați (c ) și care consemnează o realitate veche de cel puțin jumătate de secol (deci din a doua jumătate a secolului al XV-lea), o prezintă drept locaș voievodal, realizare a „descălecătorului" care „au făcut și o biserică mare și frumoasă și înaltă , și nu „mănăstire așa cum sunt consemnate așezările de la Cozia și Dealul De asemenea, în cel mai vechi document al procesului moșiei Bădești - păstrat în copie - din noiembrie , se precizează faptul că ХпГ d ms Г/S iaP-^ ”dm ?âinile Preol-ilor“ de ani de la apariția actului de d a / ’ deci ln anul / , când biserica era așadar „de mir fiind slujita de preoți și nu de călugări ' ’ Dar funcția de biserică a curții și nu mănăstirească и ucuuce si ca acest locaș facea parte, încă de la începutul secolului ni Wi i r domnesc , deci din clerul bisericilor de curte Dini dU' ca sunt denumite „biserici de cliros Zii *• >»* in îvi'iîu Tanasie іл cliro su! domnesc si іі-кгопіііТ* ' ec'es';ll’h domnesc si popa ѴІЛИІ-П elc La (| ‘ ! “IC ’l N“"'" si ₽»«• * b srama St Troip cu o moară, irrecizâmi a °"IK|™ C “Conul va înzestra mânăslirea înaintea domniei mele că mani 'coli', ,,Arsene arhimandritul ■II pn= |l Șt oameni hmu orășeni, anume popa Borcea o putem deduce și din faptul „clirosul i-o serie de documente constatăm numai cele de lângă curiile voievodale, biseri- Monumente din cetățile de scaun ale Țării Romanești ciisiar din București și Dragul diaconul și Stanciul diaconul și popa Ivan din clirosul domniei " Același „popa Borcea eclesiarhul", împreună cu „popa Ivan și popa Dragul și Stanciul Diaconul și Costea grămăticul" etc sunt numiți ca aparținând „dc la sfânta biserică, din clirosul domniei mele din curte de la orașul domniei mele din București, hramul Bunavestire născătoare de Dumnezeu" ’, într-un document din mai O formulare asemănătoare găsim în hrisovul din ianuarie , unde sunt enumerați „popa Borcea eclesiarh și popa Ivan și popa Dragul și Stanciul diaconul de la sfânta biserică din clirosul domniei mele din curtea domneasca a orașului București, unde iaste hramul Bunavestirei născătoare de Dumnezeu In sfârșit, în Anatefterul voievodului Constantin Brâncoveanu se prevăd o serie de danii pentru „preoți și diaconi și grămătici care sunt clirosul sfintei biserici de la scaunul domniei mele din București" Prin urmare, la începutul secolului al XVII-lea, doar clericii bisericilor de curte din Târgoviște și București erau considerați ca făcând parte din „clirosul domnesc", nu cei de la obișnuitele biserici „domnești" Dintr-un document păstrat în original, datat mai , aflăm că și Mitropolia avea la rându-i un „cliros", legat de reședința mitropolitană din Târgoviște Alături de „vlădica Varlaam, duhovnicul loanichie, eclesiarhul Gavriil, iconomul losif, Dionisie, ieromonahul Lavrentie", deci de cei care aveau funcții precise, sunt menționați „încă și din clirosul vlădicesc: popa Stan, popa Cârstea, popa Nicolae" etc Cercetând documentele bisericii din Câmpulung, constatăm că în lot cursul secolelor al XVI-lea și XVII-lea preoții bisericii din Câmpulung sunt considerați ca făcând parte din „clirosul domnesc", din clerul care se afla la bisericile de curte Astfel, într-o scrisoare a lui Neagoe Basarab către județul și cei pârgari din Brașov, voievodul îi anunță că va veni la ei „popa Petru din Câmpulung, pentru treburile sale", și le solicită concursul pentru buna petrecere a acestui protejat al său, care, se pare, era căutat de un creditor „și dacă va avea cineva cu el vreo treabă, acela să vie de față înaintea domniei mele; domnia mea îi voi ține lui legea dreaptă, iar din drum să nu- bântuiți" Vlad înecatul ( - ) recomandă și el brașovenilor pe același „popa Petru" pe care îl numește „din clirosul domniei mele", care i-a reclamat că Becner (poate chiar Hans Beckner, judele Brașovului) confiscase marfă multă de la socrul său Voievodul roagă să se restituie marfa acestuia „căci și mai înainte de vremea aceasta a avut acel popă judecată dreaptă și de la înaltul crai lanoș; (și) acolo de la pârgari" Prin urmare, un deceniu și ceva după redactarea scrisorii lui Neagoe Basarab creditorul popii Petru se despăgubise, confiscând mai fa socrului sau Mențiunea „din clirosul domniei mele" este concludentă Ea se menține și aproape un secol mai târziu, deoarece în hrisovul din noiembrie se menționează că voievodul Gavril Movilă dăruiește bisericii satul Bădești „ca să fie sfintei biserici a Domniei Mele spre întărire iară preoților si părinților din cliros spie hrană , aiătând ca și voievozii Alexandru Iliaș „au dat satul Bădești sfintei biserici și preoților din cliros, ca sa le fie ohabnică" „ , , în documentul din septembrie se afirmă că satul Groșam „au tot lucrat bisericii și popilor de cliros ca să fie numai ei de lucru șt de hrana * bisericii, iar cel din octombrie se precizează că satul Groșam a loșulauut xsericn in Î / „de când a fost biserica domnească și preoții tle i I?S« • , Totodată, biserica trece ca „domnească" Găsim, astfel, m prima jumătate a Ocolului al XVII-lea următoarele mențiuni: u - august : „popii domnești de la Câmpulung- r mnllilin iulie : „țiganul Voineag ce iaste al Sfintei biserici Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești j > Deoarece în fruntea preoților de la biserica câmpulungeană se afla un eclesiarh „domnesc", deducem că acest locaș aparținuse unei curți domnești și tradiția ca primul preot să dețină și funcția de eclesiarh se perpetuase până în timpurile mai noi Dar care erau atribuțiunilc eclesiarhului? îngrijea el oare numai de arhivă și de odoarele bisericești? Care este motivul asimilării acestei funcții cu cca a primului preot al unei biserici de curte din Țara Românească? Răspunsul la prima întrebare îl vom afla analizând un important document datat iunie , pe care Radu cel Marc îl dăruiește mănăstirii Sf Nicolae din Târgșor Aici, printre martorii de divan, mai precis ultimul din șirul acestor martori care începe cu „jupan Barbut Ban Cralovschi" este „eclesiarhu popa Dumitru'* Documentul „scris în cetate, la Târgoviște" prevede, printre altele: (Cu mănăstirea) „să n-aibă treabă nici un mitropolit în țara domniei mele, nici să cuteze a- bântui pe nastavnicul bisericii domniei mele, popa dă dăjdile vlădicești " Prin urmare, eclesiarhul este reprezentantul administrativ al mănăstirii, cel care ține seama de evidența impozitelor, a scutirilor etc Iată deci o funcție activă, administrativă, alta decât cea de „păstrător al arhivei" Dar eclesiarhii erau folosiți de domnie și ca martori, alături de boieri, consi-derându-se că depoziția preoților este importantă Astfel, într-un zapis de vânzare dat de Leon Vodă la ianuarie , se precizează că el a fost făcut „cu mulți boieri martori și cu preoți, anume din Copăceni lanachi șefiariul și din Deteci, Badea șefiariul și popa Vasile clisiarhul de la sf mănăstire Strâmba și din Balomirești popa Mircea " într-un alt document din TI ianuarie figurează „părintele episcop de la Râmnic, chiar Teofil și lonu cliseriul ot Cozie și Anghel ot Costești și \ Cârstea postelnic * ** etc Eclesiarhii domnești sunt solicitați și ca „oameni buni , reprezentanți vârstnici și de vază ai localității , martori Ei semnează alături de pârgari, portari și județi, fiind considerați ca mai statornici decât slujbașii care se schimbă după un scurt interval Pentru vremurile mai noi, fenomenul este constatat și de E Vîrtosu care arată că în „rolul de păstrător al actelor mai importante ale țării revine Mitropoliei însăși, pornindu-se la această schimbare de la constatarea că biserica țării revine Mitropoliei însăși, cu continuitate în tradiție și în existență' , mai ales în raport cu vicisitudinile secolului al XVIII-lea Așa ne explicăm faptul că în documentul de la mai din Tîrgoviște, prin care „județul Stoica și cei pârgari din oraș" scriu o carte unui „anume lane" pentru câteva prăvălii de ocină, figurează ca martori „popa Goicea eclesiarh domnesc și popa Tănase din clirosul domnesc Mina zugrav" etc La o vânzare de la noiembrie mărturisesc „părintele Arsene arhimandritul înaintea domniei mele cu mulți preoți și oameni buni, orășeni, anume popa Borcea, clisier din București (nu este specificată biserica, deoarece în București era un singur clisiarh — și Dragul diaconul și Stanciul diaconul și popa Ivan din clirosul domniei, că sunt dedine vechie și drepte"? ^ într-un alt interesant hrisov, emis în București la mai pentru „Dumitru Călărașu să-i fie un loc de casă în București", se precizează că „domnul nostru Alexandru voievod au trimes pc laniu al doilea portar de în divan, împreună cu Taia Bula și pre Dumitru Călărașul, de să strângă preuți și bătrânii orașului, să adevereze cu sufletele lor pentru acest loc Deci deac-au strâns oameni buni, orosani bătrâni și tineri, se-au adeverit Și au fost la judecata: popa Borcea, clisiar i popa Drăgoi i popa Anghel i Târnăcop i Mușal " Prin urmare, printre „oameni buni" sunt preoții, în frunte cu popa Borcea clisiar Cu același înțeles de om vâstnic și de vază este menționat „popa Borcea" într-un domnia mea nic si a c и Л • • în care voievodul Alexandru Iliaș arata ca „au văzut (loninia și zisele «и ; e-X ^negustori și orășeni martori, scriși ' J arc au fost la întocmirea lor, anume, din B^ț“’TPuPor vâtaF* Printre laniu al doilea portar șt Lcman jur cțu } j j eciesiarh de la biserica oameni buni", reprezentanți ai domniei, este trecui și p domnească, dc fapt primul în șirul de: priori‘ în g Prin urmare, eclesiarhul domnesc este solicitai dispozitie serie de privind proprietățile ?ra^neșl ’ р^“Р“^роа е desprinde adevărul si, totodată, se hrisoave (arhiva din careP^te d^pn documente, ca diecii Occident , deoarece constatăm că pisarii din Țara Româneasca sunt îaid ca si boierii de divan, care semnează documentele Preoții eclesiarhi au rolul de martori, cei care exprimă adevărul, făcând ^parte din categoria „oamenilor buni , reprezentanți vârstnici si de vază ai orașului In orașele in care nu se aflau curți domnești, alături de județ și de pârgari, depun mărturie protopopul mai marele preoților din oraș și alti preoți Astfel, într-un document din august , dăruit mănăstirii Bistrița, semnează următorii martori „protopopul Dragomir și popa Ștefan și pârgam Bănilă si Stefania și Toroc etc Nu trebuie să uităm un alt rol al preoților eclesiarhi pe lângă palatele voievodale în bisericile de pe lângă aceste palate se prestau jurămintele cu ocazia judecăților prezidate de voievod sau de reprezentanții săi Ni s-au păstrat mențiuni interesante în legătură cu aceste prestări de jurământ, frecvente în evul mediu, dar care, la judecăți voievodale, căpătau o importanță deosebită Astfel, în procesul pentru satul Groșani și mănăstirea din Câmpulung, voievodul Constantin Șerban (Cârmii) dă satului „ megiași jurători", care „la zi și la soroc au adus legea la scaunul Domnii Mele în București și au jurat în sfânta biserică jurământul cu mâinile pe sfânta Evanghelie, iar egumenul Varlaam din Câmpulung n-au fost acolo la jurământ " Prin urmare, eclesiarhul domnesc depune mărturie la litigiile de proprietăți orășenești ca acela care deține o importantă arhivă a orașului și asistă la jurămintele prestate în cadrul judecăților (pentru ambele funcții îi sunt necesare cturostințe juridice) Iată motivul pentru care eclesiarhul domnesc, spre deosebire de cel mănăstiresc, are nevoie de o experiență socială, el trebuie să fie — prin vârstă și cultură — în fruntea ierarhiei preoților unui astfel de locaș Evident însă că rolul cel mai important este „a păzi sfânta biserică cu slujbe neîncetat ziua și noaptea și pre noi și pre părinții noștri cu osârdie să ne pomenească întru dumnezeiestile liturghii si pre toti domnii ce s-au pristăvjt" ‘ r euniDeducpa n®a'^lra că biserjca câmpulungeană de care ne ocupăm a aparținut unei curți, pc temeiul ca era considerata in secolul al XVI-lea ca făcând parte din „clirosul domnesc și pentru ca avea în frunte un preot cu funcția de eclesiarh este confir-ЖЖЖ? Г ,"" ’*"• ‘‘e înienXe a mănăstirii din aprilie , Matei Basarab arată limpede si desigur ne temeiul unor investigații Că „nu arn lăsat pre tocmeala ce au fost înlâiu adică să fie biseric i de mir ce o am lacul lăcuință călugărească și precum am arăm’t m d sus ore Fantun^ ^'Jm 'П“ ПІС b!SeriCă de пйг mai găsim ispravnic după lucrul sfintei biserici Abia în Socol, înaintat postelnic, capătă de la domnul său alte sarcini Deși târnosirea bisericii are loc în , totuși lucrările nu iau sfârșit Daca prezența lui Socol în poate fi pusă în legătură cu lucrări de finisare în biserica, aceea din doi ani mai târziu, poate fi explicată prin incendiul din acest an, care a deteriorat, foarte probabil, clădiri importante din interiorul incintei Intr-un act de danie din septembrie al jupânesei Elina „a răposatului Pară paharnicul , mort după ianuarie , se precizează : „Și încă am făcut și alt zapis la sfânta mănăstire iar pe vreme ce au ars sfânta mănăstire cu foc, ars-au și zapisul meu și l-am înnoit Așadar, incendiul a avut loc între ianuarie și septembrie , foarte probabil prin august Se cuvine să mai amintim faptul că inventarul liturgic al bisericii este completat chiar după încheierea lucrărilor și plecarea lui Socol din Câmpulung din Chivotul bisericii cu inscripția „Io Matei Voievod cu soția noastră Elena Doamna, hramului zidit de noi Adormirea Precistei maicii noastre de la Câmpulung în luna Iui Decemvrie zile, anul “ ( ), precum și potirul pentru împărtășanie dăruit cam în aceeași vreme (între septembrie și august ) , deci la mai bine de trei ani de la târnosirea bisericii, sunt danii a căror apariție târzie poate fi explicată și prin conflictul lui Matei Basarab cu Vasile Lupu, care încearcă, în și , să înscăuneze pe fiul său loan ca domn al Munteniei (până ce acesta din urmă moare la Constantinopol, la începutul Iui noiembrie ) Pentru stabilirea aspectului bisericii înălțate din temelie în - și înfrumusețată până în , trebuie să ne punem întrebarea dacă locașul dărâmat în este cel înălțat de Matei Basarab sau un altul mai nou , In cele trei catagrafii întocmite înainte de , se menționează că atât în altar, cat și m naos și pronaos zugrăveala era veche, ștearsă, iar pe alocuri căzută jos Prezența voievodului Matei Basarab, a doamnei Elina si a egumenului Melchisedec t V°tlVe Prelua,e de acluala biserică * din cea interioară ne încredințează ca biserica zugrăvită de aceștia a dăinuit până la că асооегГч'иГк di” сЦ“‘Г,ІІе din și ne informează desiăi nX ’ ă i ICU еГа UCra‘ dl° 'lnilrila • Dar iWeeasi catagrafie din ne caruia era desigur așezată șindrila «deasupra din l'w'Xt* L" 'inoendini „idnăstirii asemenea, că, începând cu sfârșitul secolului al XVII le ' cu materiale mai puțin costisitoare Putem deci afirma * aceasiăeeia^U n^,|lpUne ”U ”e relateaza despre o reconstrucție de meșterii Iui Mate** - ne înfățișează un chenar ornamental înalt de , m si lat de , m, în vreme ce chenarul ornamental de la montanții din vremea lui Matei Basarab măsoară - ne înfățișează un chenar ornamental înalt de , m si lat de m în , m înălțime și , m lățime (/- g ) Cele două ancadramente de uși din vremea lui Matei Basarab prezentau în partea superioara cate o pisanie: una era pusa deasupra ușii de intrare în biserică, cealalta deasupra ușii dinspre pronaos și naos în prezent ambele pisanii se află încas-liale pe lalada vestii а а ЬІвегІСІІ, în dreapta st slânva i Desigur ca în biserica lui Matei Basarab, hi începe cu cuvintele „în zilele ducelui creștin*' pronaos și naos, pisania care invocă la început Sfânta Trei al Fiului și al Duhului Sfânt Amin**, prezentând și pasajul eu iertarea de vamă a Deoarece pisania care se află ** ga mirării, exterior, a fost așezată pisania care iar în interior, deasupra ușii dintre ia A * eime: „In numele Tatălui și Aceasta din urina repetă conținutul primei, j orașului Câmpulung iertarea de vamă) are un om u*la Pr^zen> la nord (și care conține pasajul cu ) un ornament asemanator (vrejuri) cu montantul care servește de prag inferior la ușa bisericii și de cel dispus ca prag superior la ușa altarului, ^ducem că aceste trei piese formau ancadramentul ușii dinii e Pronao^ Ș naos-montanii cu ^împletituri" de la ușa altarului și pisania dispusa in prezen ’ a intrării formau ancadramentul ușii dc intrare în biserica lui Matei Basara Așadar, montanții de la intrarea în biserica lui Matei Basarab au fost reutiliza i în locașul actual pentru a îndeplini aceeași funcție (de astă data la ușa mică a altaru ш), iar cei ai ancadramentului dintre pronaos și naos, ca simple praguri Această reconstruire a dispoziției celor două ancadramente și a celor două pisanii din biserica lui Matei Basarab a fost posibilă datorită și unor știri care ni s-au păstrat în legătură cu ele Astfel, în scutirea pe care o dă orășenilor la iunie , voievodul Grigore Ghica arată că „această milă este scrisă și în pisania pietrii, care iaste d-asupra ușii mănăstirii, ca să aibă pace de toate cum se însemnează mai sus" Această scutire este consemnată și pe piatra jurământului sculptată la decembrie , unde găsim de asemenea scris că scutirea de vamă a orășenilor este consemnată în „cărțile cele bătrâne și în pisania sfintei mănăstiri, care iaste pusă deasupra ușii besearicii, întărită de răposatul Matei voevod cu mare blestem" Evident, nu găsim precizarea locului unde se afla pisania respectivă, ci numai amănuntul că fusese încastrată în biserica lui Matei Basarab Mult mai explicite sunt informațiile pe care ni le aduce mitropolitul Neofit, care în vorbește de „Pisanie, care scrie în piatra deasupra ușei monastirei Dolgopol" (se reproduce pisania care începe cu cuvintele „în zilele ducelui creștin" ) arătând apoi că „Există și altă inscripțiune acolo de la prea fericitul Negru Voievod, unde zice că vama acestui oraș trebuie iertată Pisania care este scrisă în piatra cea din biserică de deasupra ușii: «In numele Tatălui »" Așadar, prima pisanie se afla în exterior, iar cea de a doua (cu scutirile pentru orășeni) în interiorul bisericii în sfârșit, aceeași dispoziție a pisaniilor o deducem și dintr-o reproducere a conținutului lor, în Pomelnicul din / care se află la Biblioteca Academiei, într-un adaos de la începutul secolului al XIX-lea ), iar la fila : „Pisania care scrie în piatra cea din bise- * CU La fila a acestui pomelnic este transcrisă „Pisania care scrie în piatra cea din afară, ce iaste deasupra ușilor sfintei mănăstiri Dolgopol“ (care începe cu cuvintele „In zilele ducelui creștin rică, ce iaste deasupra ușii celi mari: din lăuntrul sfintei mănăstiri ot Dolgopol”-privilegiile acordate orășenilor Precizarea dispoziției portalurilor și pisaniilor ne este necesară pentru a demonstra că biserica lui Matei Basarab a avut substrucțiile pe care ni le prezintă releveul lui V- Drăghiceanu Prezența privilegiilor orășenilor în pisania din biserică, însoțite de amenințarea* cu afurisenia pentru cei care nu le-ar respecta, , ne pune în lumină latura mistică a hrisoavelor, vorbjndu-ne, totodată, despre vechile drepturi ale câmpulungenilor, pe care ei au reușit să le păstreze, obligând pe voievod să le consemneze în propria-i biserică, spre deosebire de argeșeni, care au pierdut partida în disputa cu puternica mănăstire a lui Neagoe Basarab Despre cele două travee laterale ale altarului nu ni s-a păstrat nici o știre, poate Pen(ru că, din cauza îngustimii și a formei lor ciudate, ele nu au putut fi folosite, în secolul al ХѴП-lea, de proscotnidie și diaconicon (ceea ce nu exclude faptul că în secolul al ХІѴ-lea ele să fi îndeplinit această funcție) Proscoiuidia „așezată în zid pă lespede de piatră, cu un picioruș dinainte** era practicată, desigur, în porțiunea de longitudinală nordică, care despărțea altarul propriu-zis de traveea nordică, ^osul bisericii lui Malei Basarab prezenta cei patru stâlpi ale căror temelii se văd în Ге eveul V, Drăghiceanu Cei doi stâlpi estici erau mascați de tâmpla de pe zid Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești nraa inferior la usa bisericii și dc cel dispus ca prag superior la ușa altarului, deducem că aceste trei piese formau ancadramentul ușii dintre pronaos și naos Cei doi montanii cu „împletituri" de la ușa altarului și pisania dispusă în prezent la sudul intrării formau ancadramentul ușii dc intrare în biserica Iui Matei Basarab Așadar, montanții de la intrarea în biserica lui Matei Basarab au fost reutilizați în locașul actual pentru a îndeplini aceeași funcție (de astă dată Ia ușa mică a altarului), iar cei ai ancadramentului dintre pronaos și naos, ca simple praguri Aceasta reconstruire a dispoziției celor două ancadramente și a celor două pisanii din bisenca lui Matei Basarab a fost posibilă datorită și unor știri care ni s-au păstrat în legătură cu ele Astfel în scutirea pe care o dă orășenilor la iunie , voievodul Grigore Ghica arată că „această milă este scrisă și în pisania pietrii, care iaste d-asupra ușii mănăstirii, ca să aibă pace de toate cum se însemnează mai sus“ Această scutire este consemnată și pe piatra jurământului sculptată la decembrie , unde găsim de asemenea scris că scutirea de vamă a orășenilor este consemnată în „cărțile cele bătrâne și în pisania sfintei mănăstiri, care iaste pusă deasupra ușii besearicii întărită de răposatul Matei voevod cu mare blestem * Evident, nu găsim precizarea locului unde se afla pisania respectivă, ci numai amănuntul că fusese încastrată în biserica lui Matei Basarab Mult mai explicite sunt infoirnațiile pe care ni le aduce mitropolitul Neofit, care în vorbește de „Pisanie, care scrie în piatra deasupra ușei monastirei Dolgopol (se reproduce pisania care începe cu cuvintele „în zilele ducelui creștin ) arătând apoi că „Există și altă inscripțiune acolo de la prea fericitul Negru Voievod, unde zice că vama acestui oraș trebuie iertată Pisania care este scrisă în piatra cea din biserică de deasupra ușii: «In numele Tatălui » Așadar, prima pisanie se afla în exterior, iar cea de a doua (cu scutirile pentru orășeni) în interiorul bisericii în sfârșit, aceeași dispoziție a pisaniilor o deducem și dintr-o reproducere a conținutului lor, în Pomelnicul din / care se află la Biblioteca Academiei, într-un adaos de la începutul secolului al ХІХ-lea La fila a acestui pomelnic este transcrisă „Pisania care scrie în piatra cea din afară, ce iaste deasupra ușilor sfintei mănăstiri Dolgopol (care începe cu cuvintele „In zilele ducelui creștin ), iar la fila : „Pisania care scrie în piatra cea din biserică, ce iaste deasupra ușii celi mari: din lăuntrul sfintei mănăstiri ot Dolgopol ’ cu privilegiile acordate orășenilor Precizarea dispoziției portalurilor și pisaniilor ne este necesară pentru a demonstra că biserica lui Matei Basarab a avut substrucțiile pe care ni le prezintă releveul lui V Drăghiceanu Prezența privilegiilor orășenilor în pisania din biserică, însoțite de amenințarea * cu afurisenia pentru cei care nu le-ar respecta, ne pune în lumină latura mistică a hrisoavelor, vorbindu-ne, totodată, despre vechile drepturi ale câmpulungenilor, pe care ei au reușit să le păstreze, obligând pe voievod să le consemneze în propria-i biserică, spre deosebire de argeșeni, care au pierdut partida în disputa cu puternica mănăstire a lui Neagoe Basarab Despre cele două travee laterale ale altarului nu ni s-a păstrat nici o știre, poate pentru că, din cauza îngustimii și a formei lor ciudate, ele nu au putut fi folosite, în secolul al XVII-lea, de proscomidie și diaconicon (ceea ce nu exclude faptul că în secolul al XI V-lea ele să fi îndeplinit această funcție), Proscomidia „așezată în zid pă lespede de piatră, cu un picioruș dinainte" era practicată, desigur, în porțiunea de zid longitudinală nordică, caic despărțea altarul propriu-zis de traveea nordică Naosul bisericii lui Matei Basarab prezenta cei patru stâlpi ale căror temelii se văd în releveul V Drăghiceanu Cei doi stâlpi estici erau mascați de tâmpla de pe zid releveul V Drăghiceanu Cei doi stâlpi n riti de zidul catecumenului egume- ridicată pe la « db nlos se înălța, sprijinindu-se pe patru arcuri, o^urbхтя® * ₽— “terrainata cu o cruce de ier masiv v de vest a bisericii meșterii lui Matei Deasupra traveelor laterale ale ț ‘ • d [raseul nefavOrabil al vechilor Basarab au ridicat două turle oarbe substtucții, iar deasupra pronaosului o a pariat turla, tlot oar, turla „Pantocrator**, dar mai mare eca ^curi de conso]e (deoarece relev^lV SăahSu nu nTSinuîe temelii de pilaștri), a fost prevăzută de meș-releveul V D a l iceanu n * & ° djnamică speciala edificiului Exemplele'care ilustrează tipul de biserică din vremea lui Mate^aS^ CU °b^a turlă deasupra pronaosului, al cărei model este - cum arata Gr lonescu - bisenca mănăstirii Tismana, Flămânda -Argeș, Sfinții Arhangheli din Târgoviște Sf Ion din Râmnicu Sărat, pot fi completate cu prima biserică înălțata de Matei Basarab care se încadrează în acest model, aceea care face obiectul studiului de față Este firesc ca această turlă oarbă (putând fi mai bine sprijinită pe pronaosul dreptunghiular decât o turlă cu descinderi) să fi necesitat corespondențe în partea estică a bisericii pentru a echilibra jocul volumelor, care altminteri ar fi atras atenția către vestul edificiului Așa s-a ajuns la zidirea celor două mici turle oarbe pe traveele laterale ale altarului, soluționându-se problemele de armonie ale construcției, dar neținându-se seama de traseul zidurilor pe care se înălțau aceste turle, plănuite în legătură cu biserica din secolul al ХГѴ-Іеа Trebuie să subliniem faptul că și la actuala biserică, înălțată între - , s-a menținut principiul unei turle „desfundate** încadrate de turle oarbe De data aceasta însă nu s-a mai ridicat pe altar decât o singură turlă, pe traveea din mijloc S-ar putea obiecta că cele trei turle oarbe, din estul bisericii lui Matei Basarab și de pe pronaosul ei, au fost adăogate într-o fază mai târzie de construcție, de pildă, aceea, brâncovenească Dar aceste turle erau de zid, ele purtau în vârf cruci grele de fier legate de lanțuri desigur ancorate cu baze de piatră de calota de zid a turîelor în anul pentru „dresul crucilor i lanțurile după biserica mare** se prevăd „ okă fier**, în vreme ce pentru cele „două cruci cu lanțurile lor la biserica bolnitii de afară** se pregătesc „ okă fier**™ Aceasta ne încredințează că crucile de fier aveau o oarecare vechime și ca ele se aflau deasupra celor patru turle ale bisericii mari, г ПСа б?? , Paul de Alep scria că „Biserica se înalță măreț pe patru stâlni rumoși , lasandu-ne să înțelegem că în continuarea stâlpilor era o turlă [Aceeași remarca și la biserica Sf Dumitru din Craiova - despre care știm că avea ШгИ ne ZmLe^dS COmParâ ’^cmai cu biserica n;„' •„ • i ?l fund ndlcata pe patru stâlpi înalti‘* ] locașul anteriorPcă „аГstătuU până laTatW^ndlm deSpre bata, la ceasuri, au căzut o bucată-J • atunci intr-una din zile, sâm- îȘi ac°Peramanlul de multe’pfoî-Л mijloc’(are'-deVăr' din «ați о ьХТЬь-УЛ" ® unui «P,,, a de bolta din bolta cea mare*' arăt яг în ч e * dreptunghi (cu laturile г|» f‘ а ГС г sl’lililli,e tic patru stâlpi disousi în apoi la dispari^^O ») n dus loar,e re care știm că avea turlă pe О л V cu biserica curții ' і ипГіРоГ епІП? ?! егІса actuala> aflăm despre , , ’ iu u-ui ui am zne, sâm- mnu/ t? ta’ fiind ^serica foarte slabă de multe ” care din porunca stăpânirii s-au «■«•) bolta căzută“ i Înțomeînteuhmr Г— pe dinlăuntni> cea MP lelnicul noii biserici, alcătuit în « nu MdS bota cea m№ cXra rczeS •**** au fost ‘ " tn° , cz™’“ pesle «cețU patru stâlpi", una dm zile dm multe ploi au căzut Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești iai era realizat cu tăbliile de piatra ale ~’ i J * wcc itn locașului anterior, prezenta și „un brâu la țn^loc de P«=tr « * P-a»£ don» mijloace dc fier drept și cu câte cine prag la intrarea aidoma celui pe care Basarab Acest montant a in SeSKcâtagrdb iataceputul secolului al XlX-lea una se afla n axul bisericii si două luminau micile încăperi care încadrau altarul propr u-zis ’mm u= - stâlp biseflcuțeibolniței Profilul acestui montant de fereastra corespunde îl prezintă montanții celor două portaluri din vremea lui Matei fost, desigur, cel la care V Drăghiceanu se referă atunci când arată că a găsit la Curtea de Argeș „cadre gotice la uși și la ferestre mult asemănătoare cu cele ale casei domnești din Câmpulung, găsite hnga biserica din curtea inonastirii Câmpulungului, cu prilejul unor recente săpături Analogia era desigur nefundată, deoarece - deși aparent asemănătoare - fragmentul din Curtea e Argeș aparține începutului sec al XVI-lea, iar cel din Câmpulung, mijlocului sec al XVII-lea (Fig ) „ în biserica lui Matei Basarab se mai afla „sfânta masa de piatra cu un scaun iarăși de piatră, precum și proscomidia așezată în zid pă lespede de piatră,^ cu un picioruș dinainte** Biserica era „pardosită cu lespezi de piatră peste tot** In anul i se adaogă la vest, în dreptul intrării „Amvon în patru stâlpi de piatră, zugrăvit peste tot, cum și pă afară, cu coroanele lor sus și jos**, adică cu capitelurile lor, pe care le vom aminti când vom vorbi despre „casa domnească’* b Portretele ctitorilor Despre chipurile din biserica voievodului Nicolae Alexandru nu ni s-a păstrat nici o știre, dar o serie de deducții ne-au permis să schițăm portretul acestui voievod, privindu- prin desenul (după copia de la Argeș) al pictorului Gh Tattarescu Chipul voievodului Nicolae Alexandru din biserica sa din Câmpulung a fost transpus la în pronaosul bisericii Sf Nicolae Domnesc, zugrăvit de fiul său Vladislav I, fără mantie, îngenucheat Judecata supremă Prestigiul Câmpulungului reactualizat în de Cronica despre Radu de la Afumați duce la reprezentarea voievodului (Nicolae) Alexandru cel mai vechi ctitor de biserici al Țării Românești și în primul rând al Mitropoliei, în biserica lui Neagoe De data aceasta el apărea cu mantie, imagine pe care o considerăm - după cum ne putem da seama din desenul lui G Tattarescu - cu atât mai autentică cu cât nu se încheie cu o agrafă pe umărul drept ca aceea din portretul alăturat al lui Mircea cel Bătrân, ci în față, așa cum apare această piesă de costum la chipul lui Vladislav I de pe icoana de la mănăstirea Sf, Athanasie de la Muntele Athos, Dar cum este firesc, voievodul Nicolae Alexandru nu apărea singur în tabloul votiv în biserica pe care el o înălțase, ci însoțit de fiul și moștenitorul său mai mare, Vladislav, așa cum deducem din relatarea lui Giacomo Luccari, care consideră pe Vlaicu fiu al lui „Negru Vodă" , Un alt voievod ilustru din acea vreme căsătorit cu o catolica, Mircea cel Bătrân, se va reprezenta la ctitoria sa Cozia, de asemenea cu fiul sau mai mare Mihail, z, desigur că meșterii lui Matei Basarab care au dărâmai în biserica (deteriorată de cutremurul din ), despre care voievodul menționează că avea pictun foarte frumoase- г V, „„ сп (а, fiwle - atunci când s-a pus problema tablourilor votive, s-a hotărât ei în if>rî u- i voievodul Matei și a) doamnei sale titinu, £ ”Ги“м^ы^ес a eta, contribuție la conatruirea mânâsdrii este mii m№ decât se crede - nt Vn ă“ -i cărui prezentă devenise atotputernică în Câmpulungul reprezinte „Negru Vodă u cum si vojevodiil „Nicolae Alexandru , primei jumătăți a secolului a ‘ ’ I '• semnase importantul hrisov cel a! că™ chip «M* tai „Radu Negru Vodă” de danie al moșiilor Badeșl & al)*aPSf nat si tot de acolo au reprodus si pe care se cuvenea să îl transpună în bisenca Câmpulung, au copiat portreta ui Alexandru U Mircea (Fig , , ) L preoții arătau că în biserica anterioară ctitorul fusese reprezentat inso i de moștenitorul său (Vladislav I) Atunci zugravii au înfățișat pe „Radu Negru alaiuri de fiul său pe care tradiția Tismanei și a Coziei, probabil și cronica slava а Гаги Românești din secolul al XVI-lea, îl dădea drept Dan Aceste deducții au fost posi-bile datorită atât unor descrieri ale portretelor din biserica lui Matei Basarab, cat și unor copii ale acestor portrete care ni s-au păstrat Din nefericire, chipul lui „Dan nu a fost reprodus de nimeni, bănuim tocmai din cauza caracterului său convențional, zugravii neavând un model pentru acest chip (Este posibil ca zugravii sâ fi copiat chipul lui Mihnea Turcitul aflat în biserica lui Neagoe alături de cel al tatălui său Alexandru II Mircea ) Cea mai timpurie știre despre chipurile din biserica lui Matei Basarab ni s-a păstrat de la mitropolitul Neofit, care menționează în că „Aici în biserica este zugrăvit Negrul voevodu si fiul lui Dan voevodu si unu Nicolau a lui Alexandru О О э ’ voevodu pe mormântul căruia este și o inscripție și Matei Voevodu și doamna Iui Elina/' O altă știre, trei decenii mai târziu, din , a banului Mihai Cantacuzino, se referă la „Dan vodă, fiul lui Radu-Vodă Negru“ care „E dovedit după mănăstirea Câmpulung, unde este zugrăvit E numit fiu al lui Radu Vodă Negru, numai că în letopiseț este pus greșit la anul , de unde se vede că fiul lui Radu Vodă nu poate să fie în acest an, adică o sută optsprezece ani după tatăl său“ Apoi, la „Niculae Vodă, fiul lui Alexandru Vodă“, cronica banului Cantacuzino arată că „în letopiseț nu este, iar la mănăstirea Câmpulung se vede zugrăvit ctitor, ținând biserica, de unde se vădește că sub domnia lui s-a înnoit biserica sau s-a ridicat din nou Se găsesc și hrisoave ale sale, din care se vede că a domnit și după moarte s-a îngropat la mănăstirea Câmpulung și s-a scris piatra de mormânt, în anul : îl arată ca Nicolae Vodă, fiul lui Alexandru Vodă, și se arată de Matei-Vodă, în hrisovul mănăstirii Câmpulung că a fost domn * , Ллег?^пса fraț ? Tu™sli ’ ca Și în aceea a lui Anonymus Valachicus SnuSizino din ‘ ’regaS,m acelea^ Știri provenind din cronica banului Mihai că în’biseficaXi îtdf ШІ î’RadU Neg rU V°dă“ eSte neconcl« lui la mănăstire la Câmpulung** Jupâneasa mai dăruiește o cădelniță de argint „de dramuri** și un pahar pe care cel răposat îl hărăzise iui Matei Basarab , pahar confundat cu cel pe care voievodul și soția sa îl dăruiesc mai târziu (la sept, - august ), drept dania lor la mănăstire Mai este pomenit focul care distrusese un zapis anterior al jupânesei, făcut desigur imediat după moartea lui Pară paharnicul, adică între ianuarie și septembrie Incendiul a avut loc, foarte probabil, în cursul anului , cum am arătat într-o poruncă din iunie , în urma unei judecăți, Matei Basarab hotărăște mănăstirii moșia Crețulești „pentru că au fost dată și miluită lui Pară postelnicul pentru pomenirea lui încă când s-au îngropat întru acea sfântă mănăstire** Deoarece Pară este înmormântat la numai un an de la târnosirea mănăstirii lui Matei Basarab, considerăm verosimilă presupunerea lui V Drăghiceanu că mormântul său s-a aflat în naos (nr I, deasupra mormântului pe care îl presupunem al lui Nicolae Alexandru) ) Cel de al doilea mormânt - în ordinea vechimii - este al lui Manta, fiul vistierului lane din Hârtești Printr-un zapis de danie din iulie , „Despa viste-reasa vistierului lane din Hîrtești** dăruiește mănăstirii și egumenului Vasilie trei locuri de pământ și un vad de moară ca să-mi fie de pomană mie și fiu-meu Mantei, care i zac și oasele în sfânta mănăstire, ce scrie mai sus, în tinda bisericii, ca să fie sfanta mănăstire ohabmcă “ Un Pană, Lălăi Mantei (nu știm dacă același de mai sus), cumpără vadul de ctitorului mănăstirii, in , boieru și bătrânii orașului adeverează că atât iazul cât și moara au fost mai dinainte vreme din zilele hu Ștefan ISmdnll , d * tatăl lui Manta** în același an Manta vinde vaiSE ‘ murindVîS O ТеХГраіГѵ"?,^Ve ?ză încePând din ianuarie Ghiroma^ , este menlioinK îni •/ Vl^luisa’ uca Manta, fiul fostului ban Nicula, mare spătar ginerele lui P inT ''“'’ іб*- ' î aPr‘lie , iar „jupan Probabil că cele tiJ n^ct• ёvn î hdSOV din iunie răm (Despa, Pană, Manta) ascund d г' Г ° documente pe care le alătu- Important este faptul că la sfârșitul secoluhthd X VI dX'fv C’-°afec^i înrudiri’ I lea fașia de pământ între latura Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești împulungctii și nu bisericii Este posi- - - - « a T f \ • ■* I ’ si soția lui lorga biv vel șalrar către mănăstire, • •-“boieroaica “ n'ouiâ Ш fi, releveul V ) în cartea de danie a „Saftei Șclriirc: , ,„bn „nintii Plonistc i Pietrele Albe si jumătate din muntele Miticicca antă că fiind ponmca lui Dumnezeu ca să-și dea sfârșitul vieții numind boierul meu si voind ca să se îngroape în sfânta mănăstire , a închinat la sfinla mănăstire a patra irte din moșia Stoem’sti pentru veșnica noastră pomenire, scrtmdu-ne numele noastre la pomelnicul cel mare al sfintei mănăstiri întărindI cu mâna mea î' *Ca’ ’ar Penlru predoslovie o ^сиргііеіиГѵі/ііеіі U'a tăvănită în plin cintru, care contrasta cu aspectul mai bogat al celorlalte încăperi, ne îndeamnă să credem că, pentru a ajunge în foișor, domnul trebuia să treacă prin cămară Ca și la Govora , Arnota etc , Matei Basarab nu construise în mănăstirea Câmpulung o „casă domnească ' propriu-zisă, ca la Plumbuita, spre exemplu Voievodul era, foarte probabil, găzduit în încăperile înalților oaspeți de lângă egumenie, acolo unde va fi poposit, la , și patriarhul Macarie, în trecerea sa prin Câmpulung Un alt fapt interesant - ținând de data aceasta de materialul de construcție al „casei egumenești" - este că în parament s-a folosit piatră cioplită amestecată pe alocurea cu cărămidă Aceeași „piatră cioplită" poate fi observată și în zidul vestic al „casei domnești" (la primul nivel) pe care o vom studia mai departe, ceea ce vădește contemporaneitatea celor două edificii încăperile rămase mai aproape de forma originară din „casa egumenească" sunt cămara și culoarul de acces de pe latura nordică, boltite semicilindric, cu cele două ferestre strâmte; la ultima restaurare din - se puteau vedea încă urmele adânci ale tocurilor unor uși neobișuit de mici și cu pragul foarte înalt „Casa egumenească", cu ceardacul său, cu stâlpii masivi, octogonali, cu arcade în plin cintru, este tipica pentru epoca lui Matei Basarab Ea prezintă asemănări evidente cu casa numita a patriarhului Nifon" din incinta mănăstirii Stelea din Târgoviște asa cum Sffcit^ru паи ™ S îr’ eXeCUlat РГІП , SC P°ate diStin&ge în iKest desen xk- ? XleaX ’î-'mrepulul secoluU"al ( m a „Ai , M a începutul secolului al Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ’ ’ Tencuiala căzută de pe latura vestică a „casei domnești* ne permite să constatăm aceeași „piatră-cioplitură", care se poate observa și la zidul nordic al „casei egumenești**, indicându-ne că ele au fost înălțate în aceeași fază de construcție Totodată, remarcăm în desenul de la al lui M Bouquet , la parterul acestei case, lângă parapetul scărilor care urcă la foișor, două ancadramente de fereastră cu menoul median și ornamente pe stâlpișorii laterali (Fig ) Deschiderile care corespund în prezent acestor două ferestre sunt o nișă și o fereastră Cele două ancadramente, cu colonete laterale, sculptate în romburi, databile în epoca de trecere de la gotic la Renaștere, contemporane cu chenarul de la estul altarului bisericii Sf Gheorghe , provin foarte probabil de la „Cloașter** O serie de elemente planimetrice ne permit să deducem că această „casă domnească** (primul nivel) a fost ridicată înaintea tumului-clopotniță într-adevăr, cele două mici încăperi dintre turn și casă au fost construite pentru a lega cele două edificii Constatăm că zidul vestic al acestor încăperi (zid înălțat o dată cu tumul, după cum ne vădesc torurile de pe fațadă și relieful cu căprioară încastrat în dreptul lor) are grosimea de , m, în vreme ce restul zidului „casei domnești** (măsurat tot la ferestre) are , m Totodată, înălțimea celor două încăperi de lângă turn este de , m, în vreme ce restul camerelor măsoară , m Putem afirma, prin urmare, că și „casa domnească** a fost înălțată o dată cu cea „egumenească**, înainte de a se fi zidit tumul-clopotniță (deci, înainte de ) Care a fost funcția originară a „casei domnești**? Dacă comparăm așezarea ei în incintă, ca și planul ei, cu încăperile hărăzite tipografiei de la mănăstirea Govora, constatăm o asemănare foarte mare La Govora clădirea tipografiei, aflată în apropierea „egumeniei** prezenta o sală mare între două încăperi mai mici Este posibil ca și la Câmpulung tipografia să fi funcționat în aceste încăperi între anii și , iar ulterior - până la - „casa domnească** să fi fost folosită ca trapeză Chiliile propriu-zise ale mănăstirii lui Matei Basarab au fost situate la nordul bisericii Ele erau în număr de nouă și, judecând după desenul lui M Bouquet (Fig ), prezentau ancadramente simple de piatră la uși și ferestre (un fragment din aceste ancadramente se află realizat, se pare, la fereastra nord-estică a bisericii actuale) Dar în afară de aceste trei corpuri de clădiri, mănăstirea a mai avut, înainte de secolul al XIX-lea și, probabil, și pe vremea lui Matei Basarab, la sud de „casele egumenești", un șir de încăperi care închideau „curtea bisericii înspre sud și est: cuhne (bucătărie), celărie, „sufragerie**, terminate cu două beciuri (la sud de „portiță spre terenul pe care se va amenaja ulterior „botnița ), după care urmau grajduri (la nord de „portiță") Din cele expuse mai sus rezultă că între și s-a construit „curtea bisericii", mai bine zis incinta mănăstirii propriu-zise Aceasta incinta eta protejata de un zid de proporții reduse, — asemănător celui cate leagă în prezent „casa egumenească" de tumul-clopotniță —, ridicat pentru a delimita proprietatea mănăstirii și nu Pentru apărare (după cum dovedea ceardacul din grădina lui Gheorghe Județul) Se pare că exista un „apartament" domnesc, lângă cel al egumeniei, și nu o „casă domnească" separată Tipografia avea de asemenea încăperile ei pentru teascuri și hârtie în casa cu un singur nivel de la vestul bisericii, careia mai târziu, în , i se va adăuga un etaj si va deveni „domnească* a л Dar lucrările pe care le-am trecut în revistă mai sus au lost inițiate in , când relațiile cu Moldova lui Vasile Lupii erau încă bune și țara se bucura de pace In toamna anului însă, vremurile încep să se tulbure; Vasile Lupii se îndreaptă cu pare ca exista un pavel CHIHAIA oastea brie firman de mazilire pentru si protectorul sau , înțelege c hotărât De fapt, până în „ la Constantinopol Matei și-a simțit tronul amenințat л - t гч , гоіііія Ia noiembrie, cu înspre Țara Românească șt ajunges pana ^|у^аг^ ;lar în ț , doi ani mai ajutorul lui Răkoezy Matei re’'^- ’d ,n^ Tării Românești, obține la noiem- hic firman de Bu ^^ecutaJ dar Matei Basarab întcleee ca va tiebtu ■ când loan, fiul lui Vasile Lupu, moare at în lumina acestor împrejurări înțelegem de ce voievodul muntean a încercat să-si consolideze mănăstirea din Câmpulung cu o incinta care sa o faca mai pu in ХаЫа si chiar să poată constitui un punct de rezistența pentru o eventua a înfruntare cu oști străine Oricum, la sfârșitul lui august , deci la doi ani de la tâmosirea și terminarea lucrărilor de construcție în „curtea bisericii constatam cam jurul întregii mănăstiri (cuprinzând, așadar, și incinta estică a „bolniței ) se malta o nutemică palisadă Episcopul de Sofia, Petrus D Bakăic ne informează la - august că Matei Basarab „a ridicat de jur-împrejur mănăstirii lemne groase ca pentru o cetate și de jur-împrejur douăsprezece bastioane, care o fac să fie foarte tare Și aveau încă de pus sau umplut pe dinăuntru cu pământ, pentru că nu era terminată încă construcția?* Prin urmare, între cele două rânduri de pari, urma să se toarne pământ cu bolovani Totodată, s-a construit pe terenul de la estul „curții bisericii" care se întindea până la râpa dinspre râul Târgului (teren care aparținea bisericii, deoarece nici un act de cumpărare nu ne atestă că el ar fi avut un alt proprietar înainte de întemeierea mănăstirii ) un paraclis de lemn pentru botniță Această bisericuță a dispărut, dar în pisania actualului locaș de zid, din , citim că anterior a existat acolo un locaș de lemn, care „viind vreme de au putrezit** a fost dărâmat Bisericuța de lemn a fost ridicată o dată cu palisada, deci pe la începuturile mănăstirii, deoarece, în lirisovul din aprilie care constituie un fel de zaconic*’ de temei al mănăstirii, se precizează că „acest locaș fusese înălțat, să fie grije cu nevoințâ egumenului și fraților de călugări bolnavi și neputincioșilor stareți**? Cea de-a doua fază de construcție, înfăptuită de astă dată de meșteri lemnari, a succedai unui incendiu în mănăstire, care a avut loc între ianuarie și septembrie când jupâneasa Elina reînnoiește dania soțului ei răposat Pară paharnicul - ’ ' r Dar lucrările în mănăstire nu s-au oprit aici O a treia fază de construcție are în douaobȚcl ve:inJăPlllirei «nor prăvălii pentru „zborul Sf Ilie“ lângă zidul Peuu D Si/e? l?,bu“ăia|,ri la sistwnd tle Wrejnwe al mănăstirii Tot Petrus D BakȘic este acela care ne informează despre lucrările din această fază Cum domneascr a min&siiiii „Negru Vodă” Nivelul parterului ( e eveu rt| caieibd istoria «i іеогіа artei de hi inst de arhit Ion Mineu) «mw Tara RomtneascJ și ajunge pană la Ohergh la La no cmbr e cu - m : «i Какое,v Maici reușește să-și alunge adversara , dar m doi an, mai - r - 'as ie Lupa care voia pentru el domnia Țării Romanești, obține la noiem- , nrman de mazilire penlm Maici Vasile Lupe esle apoi învins la Ojogeni si prorectorul său vizirul Mohamed Tabani Butuc executai, dar Matei Basarab înicleee ca va trebui să ia unele măsuri de apărare împotriva unui adversar atat de bJtărât De fapt, până în luna noiembrie , când loan, fiul lui Vasile Lupu, moare Іа Constantinopol, Matei și-a simțit tronul amenințat ^ în lumina acestor împrejurări înțelegem de ce voievodul muntean a încercat să-și consolideze mănăstirea din Câmpulung cu o incintă care să o facă mai puțin \uberabila și chiar să poată constitui un punct de rezistență pentru o eventuală înfruntare cu oști străine ** Oricum, la sfârșitul lui august , deci la doi ani de la târnosirea si terminarea lucrărilor de construcție în „curtea bisericii , constatăm că în jurul întregii mânăstiri (cuprinzând, așadar, și incinta estică a „bolniței ) se înalță o puternică palisadă Episcopul de Sofia, Petrus-D Baksic ne informează la - august că Matei Basarab „a ridicat de jur-împrejur mănăstirii lemne groase ca pentru o cetate si de jur-împrejur douăsprezece bastioane, care o fac să fie foarte tare Și aveau încă de pus sau umplut pe dinăuntru cu pământ, pentru că nu era terminată încă construcția ** Prin urmare, între cele două rânduri de pari, urma să se toarne pământ cu bolovani Totodată, s-a construit pe terenul de la estul „curții bisericii’ care se întindea până la râpa dinspre râul Târgului (teren care aparținea bisericii, deoarece nici un act de cumpărare nu ne atestă că el ar fi avut un alt proprietar înainte de întemeierea mănăstirii ) un paraclis de lemn pentru bolniță Această bisericuță a dispărut, dar în pisania actualului locaș de zid, din , citim că anterior a existat acolo un locaș de lemn, care „viind vreme de au putrezit a fost dărâmat Bisericuța de lemn a fost ridicată o dată cu palisada, deci pe la începuturile mănăstirii, deoarece, în hrisovul din aprilie care constituie un fel de „zaconic , de temei al mănăstirii, se precizează că „acest locaș fusese înălțat, să fie grije cu nevoința egumenului și fraților de călugări bolnavi și neputincioșilor stareți * Cea de-a doua fază de construcție, înfăptuită de astă dată de meșteri lemnari, a succedat unui incendiu în mănăstire, care a avut loc între ianuarie și J septembrie când jupâneasa Elina reînnoiește dania soțului ei răposat, Pară paharnicul ’ , Da r UCră|‘le în “lirenu s’au °Prit a*i O a treia fază de construcție are în Vecere doua obiective: mfapluirea unor prăvălii pentru „zborul Sf Ilie“ lângă zidul O B«c «re acela cure „e WonBMtâ stirii Câmpii Lungului au făcut vă dni lo Constantin voievod Mitropolit chir Antim" -' Evident Mvamul doșrad», osre eon iden lH realizare» ce» mai impona u i а сайте-' X ы"“ T- "?" Cu Се "“ * «И- “«pa саге а '«та ) jnalțarea bisericuței de zid a botniței în locul celei de lemn'» afos Piatra de « Ьй Mihail este lângă zidul mănăstiri!" -, iar lln alllll> „un vad de moară care a fost al nostru lângă zidul ’ construite de Matei ВазтьТГХаХт t Г cele la că zidul mănăstirii trebuie să fi /vîV>l'l'r l| Pidda’^ cescu conshie ruinele turlelor ce încă se văd, din i celZpm !mrd "T’ s ‘ tncă pe picioare, deși rău cum care ■șic ue un vau „care la iulie , de mănăstirii" Monumente din cetățile dc scaun ale Țării Românești maltratai dc timp, iar cel dinspre sud s-a îngropat în anii trecuți sub pământ* - - Din aceste imnuri de apărare s-au mai păstrat urme materiale pe latura estică a incintei, unde putem constata două temelii ale unor astfel de construcții Turnul nordic al laturii estice era situat la m de vestigiile turnului-poartă cu foișor Rămășițele lui constau dintr-o latură nord-sud care este chiar temelia zidului de incintă și alta est-vest, lungă dc m înaltă dc m și lată dc , m, în unghi drept cu prima Situarea acestor temelii pe un sol cu pantă repede exclude ipoteza unei porți O altă ruină, în colțul sud-vestic al incintei, mai păstrează două laturi in unghi drept, cea nord-sud lungă de , m, înaltă de m și lată de , m, cea de est-vest lungă de , m Turnuri dc apărare care să supravegheze laturile zidului de incintă sunt obișnuite în vremea lui Matei Basarab Ele prezentau, ca și zidul, metereze, iar deasupra creneluri Zidul incintei este construit din rari bolovani ciopliți, așezați la baza zidului, aproape de nivelul solului, iar în rest, bolovani rotunzi de râu, uneori în casete de cărămidă, alternând cu asize compacte, dar neregulate de cărămidă Mortarul, cu var cald, este mai rezistent la bază și mai slab în părțile superioare ale zidului Aproximativ din în metri, zidul prezintă la exterior contrafort! lăți de , - , m, iar la interior de , - , m Probabil că la zidurile refăcute în , de către egumenul Mihail, se referă în raportul său din iulie colonelul Ghylani, când scrie că „mănăstirea are o incintă prevăzută cu ziduri bune, de aproximativ , stânjeni („klapfer") înălțime” (deci m) și apreciază că cetatea ar putea rezista „la sau câteva mii de călăreți” y - * ж / Faza de construcție O invazie a „curuților" transilvăneni în Câmpulung determină pe Constantin Brâncoveanu să numească egumen al mănăstirii câmpulungene pe Mihail, fostul stareț al mănăstirii Cozia și priceput gospodar Ispravnic domnesc, Mihail își ia ca ajutoare pe „Grigore, ucenic cozian“, pe care îl aduce așadar cu sine de la mănăstirea Cozia, și pe „Lupu Sărățan" Egumenul Mihail adaugă, în primul rând, un etaj casei de la nordul turnului, înfăptuind o „casă domnească" Etajul prezintă același plan ca și cel al parterului, două camere mari încadrate între trei cămăruțe la sud și una la nord încăperile mari au tavane boltite cu bolți de penetrație Dovada că etajul a fost adăugat peste primul nivel - existent deci anterior - este un meterez care se află în podul actualei clădiri, la m mai jos de acoperiș, inutil dacă o construcție contemporană s-ar fi ridicat atât de sus, precum și ciubucele și ornamentele fațadei nordice ale clopotniței și micului turn de acces, care se continuă sub dușumelele podului actualei case Dar înălțarea acestui etaj la și nu mai târziu este dovedită de o serie de sculpturi, înstrăinate în parte de incinta mănăstirii, care glăsuiesc și despre această refacere Pentru accesul la etaj s-a construit un frumos foișor (care mai exista încă la , așa cum deducem după desenul lui M Bouquet) tt bl) Foișorul prezenta cinci coloane de piatră, o coloană semiangajală și, la intrare, o consolă semi-angajată (pentru a nu micșora distanța între parapet și zid), de formă antropomorfică Parapetul scării prezintă o bordură de piatră Se mai păstrează încă în lapidariul Muzeului Regional din Câmpulung un fus de coloană, înalt de , m, cu diametrul inferior de , m și cel superior de , m, precum si două baze: una cu latura superioară de , m x , m și cea inferioară de , ’m x , m, iar cealaltă cu р А V E I CHIHAIA • n ? m O m, , m, , m, , m, și , m, iar cea latura superioara de , , , țn mo(J і"йи în * »«k«a bordura de p,atra a parapelulu ' ViZibprobabn'te't’ in '“ХоГге âlta ОоСГпйсі piedestale cu latura superioară de ‘apitefenă (aparținând pridvorului bisericii catolice și X aflate în incinta Bărăției din același oraș: aceleași panglici agrafate marcate cu nerle‘\ aceleași ,,ove“ la abacă л i c în zidul de vest al noii „case domnești egumenul Mihail a încastrat un re ie reprezentând un leu (îndreptat către gangul turnului) cu un volumen pe care sta scris: „Grigorie ucenic cozian i Lupu Sărățan ispravnici, leat ( ) (Fig și ) Pe comănacul chipului de călugăr sculptat ca o consola (pandant al unui capitel al foișorului, după cum am văzut), se găsește în registrul superior anul în cifre arabe și slavone, iar în registrul inferior inițialele GRE, desigur de la GR(igori)E, o prescurtare asemănătoare cu aceea a lui Cristos („C I ) din cea de-a treia sculptură cu inscripție din vremea egumenului Mihail (Fig ) Aceasta din urmă era încastrată în zidul casei de la sudul tumului-clopotniță, reprezenta tot un leu cu volumen (pandant al celui din „casa domnească ), întors către intrare, cu următoarea inscripție: „Mihail igumen) ispravnic cozian, leat CK, ano C i “ (Fig ) Până nu de mult casa din sudul turnului prezenta o pivniță, o încăpere și un foișor deasupra acesteia Prin urmare, egumenul Mihail și ajutoarele sale au înălțat cu etaj „casa domnească și au construit o nouă locuință, cu foișor la sudul tumului-clopotniță, marcându-le cu inscripții în piatră Dar pe terenul actualei biserici se mai găsesc o serie de profile, lucrate în mod evident de aceeași echipă de meșteri ai egumenului Mihail Ni s-au păstrat astfel capiteluri, cu diametrul aneletei de , m și latura bazei de , m, având ca ornament două registre cu frunze de acant (Fig ) Un al patrulea capitel este lucrat numai pe o latură, rămas, așadar, neisprăvit Apoi, un capitel pentm o coloană angajată, hărăzit aceluiași foișor, și un altul, tot pentru o semicoloană, având însă jumătatea care urma să intre în zidărie nelucrată Corespunzător capitelurilor întregi, ni s-au păstrat două baze de coloane, cu latura bazei inferioare de , m (aceeași dimensiune ca a laturei bazei mari de la coloanele foișorului, vădind aceiași meșteri) și cea a bazei superioare de , m In sfârșit, un capitel fără aneletă, cu o floare a soarelui în registrul superior - de echi₽ *,M?,eri ?i °epocă apropiati'dar nu fafa/rhSUpUne? Că ШІ’Іа egu,nenul Mihail a proiectat un pridvor pe toată lungimea SUU Că Tr,ea l’“ îmPiedical sa continue lucrările ?аргі к Г când tT ,a ^anăsti\ea Câmpulung numai între mai zidească un amvnn*'în fm w • •• • A , Mihail s-a mulțumit doar să paraclisul bolniței unul mai mic Pentru Oricum, catagrafiile menționează la biserica lui Matei Basarab sus și jos“MS (cu baze și cap]le'lur p Iar I iseriM • • ИР> pa alar, cu coroanele lor rândul ei „un amvon care iaste în doi st П ni Ha -A ni-e fi Văzut și într-unul din desenele lui Carol Begenau ’ С°Г°аПе е lor“ amvon dinaintea din , prezenta, la , care poate Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești ’ î > „Casa domnească** a fost ruinată în vremea „răzmeriței** din , când locote-nentul-general austriac Barkoki coboară din munți pe la Dragoslavele cu un pâlc de ostași și ucide pe turcii aflați în târgul Sf Ilie, apoi se închide în incinta mănăstirii Ca represalii, turcii măcelăresc populația Câmpulungului și dau foc mănăstirii Voievodul Constantin Mavrocordat distruge, din porunca sultanului, zidul de incintă și o serie de construcții din mănăstire Mențiunea din pomelnicele mai noi că reparațiile în incintă au început la octombrie este o greșeală de transcriere a pomelnicului brâncovenesc Mulți ani Câmpulungul a rămas părăsit ^ în mitropolitul Neofit poate sluji la biserică, însă el menționează că hanul „cu zid cu tot s-au ruinat din ordinul imperialilor** (în realitate al turcilor) Egumenului Nicodim ( - ) îi revine meritul de a repara stricăciunile provocate de „răzmerița** din El reface „casa domnească** reconstruind etajul și deschizând către vest patru ferestre - câte una de fiecare cameră mică, una singură pentru camera mare din sud - iar către est cinci ferestre - câte două la cele două camere mari și una la cămăruța dinspre nord - protejate de câte o sprânceană de cornișe Egumenul Nicodim și-a zugrăvit portretul în timpanul unei bolți de penetrație din nordul camerei mari sudice de la etaj și a consemnat în pomelnicul mănăstirii realizările sale Dar egumenul Nicodim a refăcut și „casa egumenească**, unde a deschis o serie de ferestre în zidul sudic Zugravii care i-au pictat chipul în „casa domnească'* au împodobit și bisericuța bolniței, precum și glafurile ferestrelor din sud ale „casei egumenești** Nu numai aceste picturi ne vădesc faza de restaurare a egumenului Nicodim de prin , ci și o serie de ornamente în stuc, cu motive florale și geometrice, care împodobesc atât exteriorul meterezelor înguste din podul „casei iomnești** (existente desigur încă de la faza de construcție din ), cât și chenarele interioare ale ferestrelor sudice ale „casei egumenești** O frumoasă arcadă, lucrată în stuc, care desparte cele două grupe de încăperi de pe ceardac, arată atenția care se dădea în epocă acestui gen de ornamentație Relieful care amintea de isprăvnicia egumenului Mihail este văzut de Gr Musceleanu în „aproape de cercul antreului, în dreapta** , deci în zidul casei din sudul tumului-clopotniță, unde fusese încastrat inițial în schimb, relieful de la nord se desprinsese de zid După dispariția foișorului, între și , acest relief împreună cu consola antropomorfică sunt reutilizate în noul foișor cu scară interioară si stâlpi de zid, pe care îl desenează G Tattarescu în ’ în , D Butculescu desenează atât consola antropomorfică, cât și relieful lui „Grigore Cozian** și „Lupu Sărățan**, menționând: „Aceste pietre se află zidite în zidu de sub foișorul mănăstirii din dreapta clopotniței** Ele sunt transportate la Muzeul Național în timpul lucrărilor de restaurare a mănăstirii, care au loc între și , desigur după , când le vede D Butculescu, foarte probabil în , când Gr Tocilescu inițiază aducerea unor piese de la mănăstirile mai importante în prezent, cele două reliefuri cu lei se găsesc în lapidariul Muzeului Mogoșoaia, iar consola antropomorfică la Muzeul Institutului de Arheologie O importantă problemă pe care o ridică sculpturile din rilor care le-au lucrat încă din , Al Zagoritz remarcase o strânsă asemănare între cei doi baluștri ornamentali aflați în incinta bisericii Bărăția din Câmpulung și două piese similare care împodobesc portalul mănăstirii din Râmnicul Sărat Comparația capitelurilor lucrate pentru pridvorul bisericii din Câmpulung cu cele de la coloanele care despart п* ^;-іі Чягяі^бО ne relevă de asemenea naosul de pronaosul bisericii ornamente geometrice sau vegetale ne vădesc apropierea lucrărilor din C ‘ ‘i Ur,W ÎH l! C M I- «««> ly - fasc- august* - noiembrie l n “ “ Г '*ІС l ‘U'C Dră hiceani * urma săpăturilor de la întreprins, cu apX^t‘ ‘° * ’ X , ‘ sondaJ Pe care >'am turla, a vădit că releveul V Drăghiceanu'esîe exact НІ' а A V г: CHIHAIA țcmnip vlădicesc, săpat cu două trepte de marmore"; catagrafia din la BibL Academiei, ms , f v; catagrafia lin , ibidem, f v; catagrafia din , ibidem, f v V Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeș , p și Redactată din porunca generalului Pavel Nicolaevici Kiseleff Manuscrisul înregistrat după informația lui Ion Sucu, la Arh Nat București, secția Administrative noi, nr / , se găsește în prezent la Arh St Pitești у Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , p : „După o comunicare ce mi-a făcut-o regretatul D Băjan, despre o tradiție păstrată de călugării mănăstirii Aninoasa, osemintele Basarabilor au fost scoase din morminte cu prilejul închiderii bisericii, în - și strămutate la mănăstirea Aninoasa, metoc al mănăstirii Câmpulung" I A Vaillant, La Roumaine, voi III, Paris, , p q Pappazoglu vede la august „ piatra mormantala înăuntru bisericii cuadrata sculptat frumos în limba slavonă „Marele și singur stăpânilor" etc (Arh Naț București, ms f ) Dimitrie C Butculescu, Peatra mormântală a lui loan Nicolae Basaiab din Is , în Cooperatorul român, I ( ), nr ( martie), p Gr Tocilescu, Raporturi asupra câtorva mănăstiri, schituri și biserici din țară București, , p ; idem, Manual de istoria românilor, București, , p, G Moisescu, Odoarele mănăstirii Negru Vodă din Câmpulung, în Buna Vestire I ( ), nr , p : „Două omofoare de la egumenul Samoil de la mănăstirea Vieroși o cârje arhierească, o mitră și un engolpion s-au ridicat de acolo în anul și s-au depus spre păstrare în lada mănăstirii Câmpulung" Biserica mănăstirii Vieroși trece la în sarcina comunei Vieroși [Marele dicționar geografic, V ( ), p , Gr Tocilescu, Raportul domnului- în România, Organ lilwal-consmator, VI ( '», nr , si august C Esarcu, O scrisoare, în Analele arhitecturii, П ( ), Scrisoare din „Actualul primar al Câmpulungului, d Rizeanu " у Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , p loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel p» Ibidem V Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung, , loto p și p - PAVEL CHIHAIA Ibideni, p Ibidem Ibidem p Ibidem P- și Ibidem p și fig de la p Ibidem, p Ibidem Vezi p V Drăghiceanu, Despre mănăstirea Cîmpulung , p Ш Ibidem Investigațiile Iui Octavian Iliescu, șeful cabinetului numismatic al Bibliotecii Academiei, nu au dus la nici un rezultat V Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , p Ibidem, p Ibidem, p : „un ac de aur, de găteală pentru femei un ineluș de aur cu o piatră de rubin, de femeie sau copil" Vezi cap „Cetatea și schitul «Negru Vodă» loan Răuțescu Câmpulung-Muscel , p v Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , p Dan Danilovici este un personaj foarte important, din Țara Românească, Ia sfârșitul secolului al XVI-lea și începutul celui următor El este rudă prin alianță cu Mihnea Turcitul A făcut parte din boierii care au încheiat tratatul de la Alba lulia din Dușman al lui Mihai Viteazul, el a susținut pe Simion Movilă, revenind în țară cu acesta din urmă, fiind mare logofăt între ianuarie și aprilie , apoi mare vornic în mai-iunie , Ultima știre este din când era pribeag în Moldova Este ctitorul mănăstirii Mărcuța din București, numită și a Iui „Dan vornicul" O fiică a sa se va căsători cu Lupu Mehedințeanu (N Stoicescu, Dicționar al marilor dregători din Țara Românească și Moldova, București, , p - ) Nu s-a știut până în prezent că tatăl lui Dan Danilovici era jupânul Dragomir din Buzău, și că Dan Danilovici a murit la iulie , fiind înmormântat în vechea biserică voievodală din Câmpulung V Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , p Ibidem Arh Naț București, Ms , f : „trei icoane împărătești vechi, cu un desen foarte frumos" Documentul din noiembrie (D I R , XVII, В, III, nr , p ) Vezi cap „Despre mănăstirea Brădet (Argeș)", în Â/ « Medievală, voi III, partea întâi D I R , XIII, XIV, XV, B, nr , p ° Gh Cronț, Dreptul de ctitorie în Țara Românească și Moldova, în Studii și materiale de istorie medie, IV ( ), p D R H , В, , nr , p - D R H , В, I, nr , p - D R H , B, , nr , p - D / /?„ B XVI, IV, nr ,p Ibidem, nr , p D I R , XVI, С, I, nr , p (Cf E A Kozak, Die Inschriften tms der Bukovina, Viena, p ) ' D I R , XVI, С, I, nr , p Ibidem, nr , p , ^ Ibidem, nr , p ^ Ibidem, nr , p, , ® Ibidem, nr , p , f* Vezi n , D R H , В, , nr , p - D R H , B , nr , p - D I R , XVI, В, IV, nr , p Vezi * Arh Nai București, Fond m-rea Câmpulung, Pachet VII/ , Original ЩХ, XIII, XlV și XV, B,nr , p - ' I Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești !S ° ZJ? 'XVn' В' ПІ, nr , p Ibidem, nr p * Ibidem, nr p Ibidem nr p °' Ibidem, nr , p ЛО învățăturile lui Neagoe Basarab către Jiul său Theodosie (ed Minerva), p Vezi p Paul de Alep, The Travels of Macariiis , II, p Vezi n D R H , B XXIII, nr , p - N lorga, Istoria bisericii românești, I, București, , p DJJ? , XVII В, II, nr , p DJiJC, В, XXI, nr , p DJtJT, B, XXII, nr , p - D H R B, XXIII, nr , p ; același conținut în documentul lui Matei Basarab din decembrie ; ibidem, nr , p Dinu C Giurescu, Anatefterul, condica de porunci a visteriei lui Constantin Brâncoveanu, în Studii și materiale de istorie medie, V ( ), p DJR XVI, В, II, nr , p Gr Tocilescu, documente istorice slavo-romăne, București, , nr , p - Ibidem, nr , p - Vezi n Arh Naț București, M-rea Câmpulung Pach , doc Original Arh Nat București, M-rea Câmpulung, Pach , doc Original -x йТЯ , XVII, В, III, nr , p DJJÎ , XVII, В, IV, nr , p ОЯЛ , В, XII, nr , p ВЯЛ В, XXIII, nr , p - DJJJ , XVII В, III, nr , p , Vezi n Ibidem DJR XVII, В IV, nr , p DJ R , XVII, В, IV, nr , p D R H В, XXI nr , p В, XXI nr , p D R H B, XXII, nr , p D R H , B XXIII, nr , p D R H , B, XXIII, nr , p - Ms la Institutul de Istorie „N lorga" Emil Vîrtosu, Eclesiarhul, păstrătorul arhivelor românești în Biserica Ortodoxă Română LXXIX ( J nr - , p - M» DIX , XVII, , П, nr , p Z /X, XVU, B II, nr , p , B, XXL nr , p - B, XXL nr , p - ; DJl R,, B XXL nr , p ; ibidem, nr , p D R H , B, XXII, nr , p ; D RJI,, В, XXUL nr , p ; ibidem, nr , p yezi n ll В, I, nr , p - fj,R fL, B, XXIII, nr- , p , DJ , Curățitul molozului în biserică, când s-au făcut catecumenul Paul de Alep menționează, la , zăbrele la cafasul bisericii domnești din Târgoviște (trad ms la Institutul de istorie N Iorga“) Aceste zăbrele apar în prezent acoperite de pictura din faza voievodului Constantin Brâncoveanu (comunicarea lui Răzvan Theodorescu) Vezi și N Constantinescu si Cristian Moisescu, Curtea domnească din Târgoviște București, , p - " Catagrafia din (Bibi Academiei, ms , f v ): „ catihumen de lemn zugrăvit cu zăbrele sus făcut de arh Dositei, și podul cu scânduri Ibidem, f v Mitropolitul Ungro-Vlahiei Neofit I (tr de Ghenadie Enăceanu), în Bis Ort Rom , III ( ), nr , p Pomelnicul din / la Bibi Academiei, ms , f (însemnare de la începutul sec al ХІХ-lea ) Ca dovadă că cea de a doua ușă era mai puțin importantă (ca aspect și funcție) putem invoca și mențiunile catagrafiei din (vezi nota ), despre catecumenul de lemn zugrăvit și o singură perdea mare la ușa bisericii „din pânză muscăleacă de cit galben “ Din catagrafiile din , și aflăm că ambele rame fără uși din interiorul bisericii erau prevăzute cu perdele, cum am arătat mai sus Bibi Academiei, ms , f joan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p în catagrafia mănăstirii Câmpulung din decembrie (vezi nota ) se menționează „două tetrapoade de lemn în străni yezj cap „Letopisețul cantacuzinesc“, în Artă medievală, voi II, partea a doua L I Georgescu, O copie necunoscută a Letopisețului cantacuzinesc, în Mitiopoha Olteniei, XIII ( ), nr - , p Vezi și Arh Naț București, ms (Condica Mănăstirii Cozia), f - , la Emil Nedelescu, Egumenii mănăstirii Cozia în secolele X V-XVII, în Mitropolia Olteniei, XV ( o), nr - , p, : egumenul Varlaam moare la noiembrie , „fiind îngropat în tinda bisericii Cozia despre strana cea dreaptă în Mitropolia Olteniei, XIII ( ), nr - , p Lazăr Șăineanu, Dicționar universal al limbei române, București, , s v & Dintr-o ofertă a boierilor câmpulungeni și a arhitectului Johann Fieywald din aprilie - (Arh Naț, București, Ms , f ), deducem că actuala biserica este înălțata pe temeliile celei vechi (cu excepția actualei travee vestice a bisericii) Iată câteva pasaje din această ofeita Tocmeala ce s-au făcut cu numitul arhitecton Fraivald ca să zidească biserica din pământ tot pa temelii vechi și după forma ce este arătata în plan s-au chibzuit ca să să facă beserica de iznoava din nou pe temeliile vevhi din țața pământului Sa să dărâme beserica până în fața pământului și toată materia zidului celui vechi să se lepede, afară numai cărămida ce va fi întreagă să să puie pă unde va fi trebuință Iar zidirea nouă să să înceapă din fața pământului pă temelia cea veche Pietrele cele după fața zidului ce au fost așezate la zidirea veche a acești biserici, să fiu dator a ie pune la zidul cel nou, iarăși precum au fost Lungimea, lărgimea și înălțimea acestei biserici să se facă după plan Iar grosimea zidului trupului bisericii să se tacă întocmai precum au fost cel vechio zid și să să facă și brâu de piatră pe dinafara bisericii de jur împrejur ,' Constatăm că zidul noii biserici este mai îngust și că brâul nu s-a executat, în legătură cu înălțarea bisericii din / , vezi si pisania lui Grigore Ghica (N lorga, Inscripții I, p ); Sfințirea mănăstirii dm Câmpulung, în Curierul Românesc, IV ( ), nr ; loan Răuțescu, Un egumen moldovean la mănăstirea Câmpulung, în Raze de lumină II nr , p , Vezi și Viorica Malacopol, Date în legătură cu activitatea arhitecților Ereywald, în S C I A tomul ( ), ni, , p, La loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p I * Ihidem, p И Vezi n Vezi n Despre jurămintele în biserică vezi p Catagrafia Bibi Academiei s • menționează egumenul »• t Г * ™ ' ,B,b eu U eu arcuri ,i poliean- Ni™»» «*«» i*» | Pasha| Setrcr sl Sata Jupănila care „au dar aj uor de s-au dm' In același pomelnic iero„',na„u|„i Vasilie peni™ moți» Neagomire ?! din august S'XS “ > « '■ Ь " “* “ d' Pi”'ă ”leri * “ de ai nici “nn г ээоі* pit n'itru turle însă doua pc sfanțul altar, tn btsencii desfundată și a patra pe tinda cea de afară car este înfunda, acop n e lot cu șindrilă de brad asemenea brânele lor La fiecare turlă cruci de hier legate c“ J^nțușun de hie? Grigore lonescu, Istoria arhitecturii în România, II, București, , p Arh Nat București, Fondul Mitropoliei, Netrebnice, / Paul de Alep, The travels of Macarius , II, p și N lorga, Inscripții , I, p Catagrafia (Arh Nat București, Ms , p ) joan Răuțescu, Un egumen moldovean la mănăstirea Câmpulung, în Raze de lumină, II, nr , p Catagrafia din , (Bibi Academiei, Ms , p ) v Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeș , p Vezi și fig , p Catagrafia din , (Bibi Academiei, Ms , f ) ibidem Vezi și cap „Contribuții la identificarea portretelor din biserica Sf Nicolae Domnesc și din biserica lui Neagoe de la Curtea de Argeș“ $ Giacomo di Pietro Luccari, Copioso ristretto degli annali di Rausa, Veneția, , p Arh Naț București, Fond Mrea Câmpulung, Ms , f : „Negru Vodă o au zidit biserica de mir, zidire frumoasă cu pietre cioplite pe dinafară, iar pre dinlăuntru cu zugrăvire foarte frumoasă Vezi n Mihai Cantacuzino, Istoria Țării Românești, traducere după textul grecesc de Alexandru Elian (în ms), care a avut amabilitatea să ne comunice traducerea domniei sale Frații Tunusli, Istoria tis Vlahias, Viena, , p Gh Șincai, Cronica românilor, I, , p , nota Chir Aniim Ghermano scrie în o Rânduială târnosirii celei mici (Bibi Academiei Ms ) N Stoicescu, Dicționar al marilor dregători , , p Vezi n , V' Draghlceanu- Despre mănăstirea Câmpulung , p , nota si fig de la p nscnp!ule medievale ale României , nr , p Biblioteca Academiei, Ms , f v Y Prăghiceanu’ Despre mănăstirea Câmpulung , p si Arh Naț București, Ms , f ^ocu"ien,ul din ’ -la Arh Naț București, Ms , f Ye,c docunienlele d,n mni Și iunie, (Ihidem, f v ) D Л W Ty^i/'"""' таГІІ("' (lre^l,,r^ P- О Л / , B, XXIII, nr , p, - D I R , XVII, В, IV, nr , p , Y, ?raghiceanu« Owpre mănăstirea Cămpulunu n R« ™ Biblioteca Academiei, Ms , f v P' > ? Vezin ' ’ sî va,afi;afia (BibL Academiei- Ms , f ) Vezi documentul din iunip /п-и a ’ (Arh Naț București, Fond Mitropoliei Orig СССхТХ\М\!? > f' din ianuarie , S- СССХѴШ/ ), dm aprilie , (Arh Nat București * > Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești Ms U f - v)« Vezi și Damaschin Mioc și Coralia Fotino, Repertoriul mănăstirilor monumente istorice din Țara Românească, în Mitropolia Olteniei, XXIV ( ), nr - , p, (Mănăstirea Aninoasa) , catagrafia (Bibi Academiei, Ms , f ) Maria Golescu doneaza bisericii „o slita atlas roșu cu (lori de mătase dată dc răposata Maria Golescu ot leat “ (Ibidem, f ) у Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , p Stoica Nicolaescu, Mănăstirea Vie ros din jud Muscel, ctitoria marilor și vitejilor boieri din Golești București, , passim у Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , , p Catagrafia (Bibi Academiei, Ms , f ) Mormintele pe care V Drăghiceanu le atribuie lui Stanciu Bujor și familiei sale (V Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , p și ), citând pe D Băjan aparțin în realitate altei familii D Băjan, (Documente de la Arhivele Statului , p ) menționează că piatra funerară a lui Stanciu Bujor a fost descoperită „la una din așa zise biserici părăsite ale Câmpulungului у Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung , p , Documentul din aprilie la D Băjan, Documente de la Arhivele Statului , p Originalul la Arh Naț București, Fond Mrea Câmpulung, VII/ yezj n Jbidem ibidem, ibidem p Hasdeu, Istoria critică a Românilor, București, , p ioan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p VeZi Sbornicul sau pomelnicul mitropoliei Ungro-Vlahiei, în Documente privitoare la istoria bisericească și politică a Românilor, în B O R , XIII ( ), p sqq; G Ștrempel, Copiști de manuscrise românești până la , voi I, București, , p - ; yezj n joan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p - jn zapisul Simei „pentru locul de lângă clopotnița mănăstirii din martie se menționează un loc „alăturea pre lângă curtea mănăstirii cea despre clopotniță (Arh Naț București, ms , ), ceea ce presupune și existența altor curți în raportul trimis de către colonelul Ghylani contelui Wallis la iulie se relatează că mănăstirea are o curte (Hoff) unde încape o întreagă companie și o incintă (Innem) prevăzută cu ziduri bune (Const Giurescu, Material pentru istoria Olteniei subt austriaci, III, - , București, , doc , p N lorga, Inscripții din bisericile României A, p Vezi Pavel Chihaia, Etape de construcție la complexul monastic Cozia, în Pagini de veche artă românească, II ( ), p - Vezi și cap „Etape de construcție la complexul monastic Cozia , în Ană medievală, voi III, partea întâi Vezi n într-o însemnare de la începutul secolului ai ХІХ-lea din Pomelnicul mănăstirii, găsim următoarele: „Am mutat sluja bisericii la botniță afară (sublinierea noastră) la portiță , (loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , , p ) Catagrafiile din secolul al ХІХ-lea deosebesc și ele curtea bolniței Găsim astfel, în catagrafia din : „Botnița ce este înafară de mănăstire (Bibi Acad, ms , f ) în catagrafia din : „La două odăi, afară, la bolniță (Arh Naț București, Fond Minist Instrucțiunii, / , f, ) „Curtea hanului și prăvăliilor* era situată la nord de incinta bolniței și la est de cea a bisericii Târgul se ținea între și iulie, în jurul datei de iulie (Stantul Ilie) Mănăstirea încasa chirii atât pentru prăvăliile de zid din „curtea hanului și prăvăliilor* , cât și pentru locurile de pe terenul nordic, alăturat unde existau „pivnițe , „șatre (corturi primitive pe patru furci) și „șandramale (loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p - ) Fotografii de epocă, cu șatrele de la nordul mânăstirii, la Alex Amoniu, Album general al României, , p și N lorga, Sale și mănăstiri din România, București, , p în cartea de danie a lui Varlaam monahul către mănăstire „pentru un loc de lângă mănăstire din ianuarie se vorbește de „poarta mănăstirii despre țigănie , ca și în zapisul feciorilor monahului Varlaam din noiembrie „ ne-am vândut partea noastră de moșie cu jumătate de pivniță care iaste dinaintea porții prăvăliilor mănăstirii despre țigănie însă den locul pivniței și cu pivnița jumătate, încă РДѴЕІ С HIH Л I А «ММГ (X ; ЖVezi ,i — ’’ " I Bianu Și N Hodoș, ІИМіоцга/іч românMSCtl veche I „ P- I П Ibidem passitn • jujț (Bibi Academiei, ms ), , , și (respectiv Arh Naț București, Fondul Mm Instrucțiunii, b / и /Г ''{ц sa dii/ltvIO, Pctrus D BtikSid observă in legătură cu mănăstirea ruinata a Cloaștentlui" că în jurul bisericii „călugării nu făcut o grădină, care a căzui în patnmonmi vo cvodulut ;rin dispariția mănăstirii " (Relatarea lui Pctrus D Bakăic, în Acla Humana eccle stasnca ah a / CoWeir dițmît P Fr Fcnnemhiu Zagreb, (Monumcnia Spedantta Slavorum Mendionalum XVII), nr LV p (Vezi despre „prădalica" și p ) Este firesc așadar ca încă de la începutul lucrărilor la mănăstirea „Negru Vodă" să se fi transportat unele materiale aflate pe terenul „Cloșterului ^ Catagrafiile din și Ibidem ^ Ibidem ^ Vezi p D, Băjan, Documentele de la Arhivele Statului , p S Ibidem, p ^ Arh Naț București, ms , f - ^ Radu Florescu, Mănăstirea Govora, București, , p Gr lonescu, Istoria arhitecturii în România, II, București, , p $ Relațiile în legătură cu reconstrucția „caselor egumenești * ne-au fost date de prof Horia Teodoru (conducătorul lucrărilor de restaurare ale acestui monument în ) ^ Gr lonescu, loc cit Vezi Pavel Chihaia, Excursiile arheologice din și ale maiorului D Pappazoglu , fig , p Vezi și cap „Excursiile arheologice ale maiorului D Pappazoglu", în Artă medievală, voi IV partea a doua Michel Bouquet, Album valaque Vues et costumes pitoresques de Valachie dessines d’apres naiure par , Paris, , pl II Radu Florescu, Mănăstirea Govora , p La mănăstirile atonite, trapeza era situată de asemenea la vestul bisericii (G Balș Notiță despre arhitectura Sf Munte, în I C MJIV ( ), p ) La mănăstirea Argeșului constatăm aceeași dispoziție a trapezei (vezi cap „Mănăstirea Argeșului (încercare de reconstituire) , în Artă Medievală, voi , partea întâi Vezi raportul de la februarie (Arh Naț București, ms , f v ): „Epistatul au șindrila mai toate odăile ce sunt la număr dinăuntru (din incinta bisericii - n n ) cum si sfânta biserică (a bolniței - n n ) afară din mănăstire " Catagrafia din : „De aici spre miazănoapte se învecinează cu odăi boltite șt acoperite, din care trei sunt dărăpănate și de nelocuit Din dosul acestor odăi zid de piatră despărțitor de târgul Sf, Uie H Constantin C Giurescu, / vmrw Românilor, IU, partea întâi București, p - □revede r ,n '"T' tT ” în, C"We ÎU anul l - » ) La noiembrie /J „caninele austriaco" comandate de către Ștefan Dettine Mavrocordat și familia sa „au luat tunurile de la București și s-au dus la mume de tire la Mărgmeni și la Câmpulung" |/ mnw /йП( Rotllânefa ( ) Buc Vezi n țCeaK!ă tonslatare l,oale viitoarelor investigații arheologice de pe aria mănăstirii Muscel , p Hcgimiat - ia loan Răuțescu, Câmpulung cave răpesc pe Nicolae au făcut cetate la mănăs-wești, p ] Muscel ,, p, Ibidem, p Vezi n Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești la „Cloaștcv ’ și în relatarea Ж IM lui P D, MM I G Călinescu, MMr « ” Puni lll, ÎU />,,, ,— »» II Ron’>’ „ce drepl аШОШІ iranspWWnlor * din al lui Gabriel Mancic (în Аса ВиІ^пае p, ): „catolicii blesteamă pc un egumen schismatic (ortodox - n n ) care a ruinat ace biserica; mai mult a luat în stăpânire și locul Melehie dentâi denceputul Vczi documentul din iulie (n ): „Șt am pus egumen pre Melehie demai ? mănăstirii sunt de atunce până acum ani yezj П ^ loan Răuțescu, p mănactir* si biserica în relatarea sa din (vezi n ), P D Baksic arata ca aceasta mănăstire ș» brsenca percepe o taxă de intrare la târgul de Sf Ilie loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p Ibidem, p ibidem, p ^//ж/е/м, p p \ N stoicescu, Bibliografia localităților și monumentelor feudale , , p , nota ibjdem $ Vezi n, Vezi П- n Ghika-Budești, Evoluția arhitecturii, III , p ; Gr lonescu, Istoria arhitecturii , II, p Nivelul etajelor se poate reconstitui după golurile în care erau așezate grinzile de susținere dușumelelor Accesul la camera clopotelor se face în prezent printr-o scară de lemn, dispusă de-a lungul zidurilor încăperea clopotelor este despărțită de etajul II printr-o placă de beton, turnată la restaurarea din vezi n Temeliile nordice ale prăvăliilor au fost descoperite la o săpătură destul de recentă (Flaminiu Mîrțu, Știri noi asupra complexului istoric al mănăstirii și curții domnești din Câmpulung-Muscel, în Bis Ort Rom , LXXXII ( ), nr - , p , fig , p ) Raportul din iulie , la N lorga, Acte și fragmente, I, București, , p Călătoriile mitropolitului Neofit, p Foarte probabil că acest han să fi ocupat, după arhitectura epocii, etajul clădirii al cărui parter era format de prăvăliile așezate de jur-împrejurul curții ; Vezi N lorga, Acte și fragmente, I, , p ) Vezi n £)in raportul colonelului Ghylani din iulie (vezi nota ), aflăm că „ turcii s-au retras dintr-un colț într-altul, până când au ajuns într-un turn unde nu-i puteai ajunge pe aceștia decât cu scara, și care după un foc de două ore a fost și el ocupat După „răzmeriță el este reparat (Mențiune în pomelnicul din , pierdut în prezent, reprodusă de C D Aricescu, Istoria Câmpulungului, București, , p ) Catagrafia din descrie astfel tumul cu foișor: „un foișor înalt de zid în doisprezece stâlpi iarăși de zid cu boltă pe dedesubt pe stâlpi Catagrafia din : „un foișor vechi de zid, cu boltă pe dedesubt pă unde intră în târg învelitoarea proastă de șindrilă și prăpădită' (La descrierea tumului-clopotniță se făcuse mențiunea „pă unde intră în mănăstire' ) C D Aricescu (Istoria Câmpulungului , p ) îl evocă astfel: „Biserică de mir Negru Vodă o înconjoară cu muri și turle de cetate a căror ruine există până astăzi Poarta era spre gârlă, unde e tumul de deasupra porții J H Skeene (Frontier Lands of the Christian and the Turks, Londra, , II, p ) scrie că „fortificațiile și în special tur-nul-poartă (gate tower) care domină râul este însă în bună stare M A Ubicini (P rovine es d'origine roumaine, Paris, , p ) menționează „două turele crenelate care mai arată locul vechiului castel al lui Radu Negru la Câmpulung A Pelimon (Impresiuni de călătorie in România, București, , p ) descrie „zborul ,mai multe linii foi mau ulițele târgului pe lunga murul mănăstirii și care se întinde până afară din poana cea mare de către râu , “ El mai este văzut de D Pappazoglu în : „Un balcon mai arată vizitatorilor că zidul pe care era înfipt datează de la Negru Vodă și acela împreună cu zidurile ce ocolesc mănăstirea Domnească au dispărut , dar se ruinează la scurt interval o gravură de M Bouquet din este reprodusă în Cultura, Cluj, , nr , p și de G Oprescu Țările Române văzute de artiști francezi , tabela XX Desenul lui Carol Isler din este pavel chihaia J r — - » ■ ~ " Pavel Chihaia Iniile arheologice , fig p Vezi și Mrs Walker (Mary Adelaide), Românim London p (desen dc Dawson) a rămășița dc zid a acestui monument (la actuala extremitate nordica a ztdulu de mem • ), constatăm cărL„ nubclopotniță (încăperea reprodus și in Uiu rodden Path in L«:”ri №« » > i» « »■»»•»»■■ •»««* * ол ™u * clopotelor): x m; x , in; , x , m loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p n lorga, Inscripții din bisericile României , I, p« Arh Maț, București, Ms , f Ibidem f c D Ancescu, Istoria Câmpulungului , p Aceste turnuri de apărare pot fi văzute în desenele lui Carol Begenau, reproduse de N lorga, Istoria românilor ПІ, București, , p și lonescu, Istoria arhitecturii în România, II , p sqcp Vezi n, loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p yezj Hrisovul, VI ( ), p ta una din restaurările de după , încăperea mare dinspre sud a parterului a fost despărțită, prin ziduri, într-un culoar și două camere mai mici Vezi n Desenul este intitulat „Dans la cour du monastere Kimpo Longo“ Foișorul este fragmentar copiat de gravorul Lemaîtreîn cartea lui M A Ubicini, Provinces d’ origine roumaine , pi Vezi și Al M Zagoritz, Pietre părăsite, în B C M L, VIII ( ), p - Acest relief și pandantul lui, reprezentând doi lei ținând volumene cu inscripții, au dat naștere unor confuzii Alex Lepădatu, care la îi semnalează la Muzeul de Antichități din București, deduce că provin de la mănăstirea Brâncovenească din Râmnicul Sărat, după inscripția „Lupu Sărățan^ de pe una din sculpturi (O biserică a lui Ștefan cel Mare în Țara Românească, în B C M I , , p Aceeași opinie, în B C M L, , p ) Confuzia este menținută și în lucrări mai recente Pavel Chihaia, Un sculptor român din epoca Brâncovenească: Lupu Sărăran, în Revista Muzeelor, V ( ), nr , p - Vezi și Artă medievală, cap , voi III, partea întâi vezi n Menționată în catagrafiile mănăstirii încă din cu foișor pe stâlpi de lemn, așa cum se vede în fotografia din N Ghika-Budești, Evoluția arhitecturii , III, , pl CCCIV, fig Vezi n Cronologia egumenilor mănăstirii Câmpulung la D Băjan, Documente de la Arhivele Statului , , p Vezi n Ibidem Vezi pomelnicul mănăstirii, Bibi Academiei, Ms , f ; C D, Aricescu, Istoria Câmpulungului , p Șl noia ; N Dobrescu, Isiurla bisei-ieii nwW iii» Oboiul In timpul wunaiiunii puține / /PJOT Buauieșri, p sqq; N lorga, t„ în S„„M x ), nr , p, J - , N lonescu, Câmpulungul sub fanarioți, în Prietenul nostru VII ( ), nr - p, , Dan xSimonescu, Viața literară fi culturală a mănăstirii Câmpulunv, d ’Vezin, ІОаП Râu|escu’ Câny)lt^{lt^uscel p , nota în pomelnicul mânăstirii (Bibi Academiei, Ms , f ) se mențin™*»^ i „e oi, si „ „HU|| tJ;ra men filace și porțile de lemn ale clopoiniței (inscripție din ) cn inicib nrii- •’ • * * ° Gr Musceleanu, Calendarul шиіси ne (liud n э? г -,;,, i • W’ ' ' lOelielurile ,u», ,| щ j, piMra In г;|ц ,Le j ir”' XVII (IMS), ’r w,,, |Д|,'“,'р|‘и ’ * c““r Bo,l“' Bibi Academiei, Secția ms Achiziții noi »• ssxzsZ“meT,M ” > passim ^‘!>'а ^ ulițele târgului, pe lângă murul mănăstirii și care se întinde până afară din poarta cea mare de către râu, și dincolo de apă se făcea oborul de vânzarea vitelor acesta este locul pe care Sfinția Sa loanichie voește a forma gărdina până la marginea râului, iar târgul, adică șatrele să le strămute iarăși însă tot pe moșia mănăstirii, / Vezi și ,jalba către domn a lui Filaret Apamias, egumenul mănăstirii, din oct (la loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel , p ): „fiindcă încă din zilele răposatului Matei Basarab voevod târgul ce se făcea în mijlocul orașului la Sfântul llie, , l-au luat măria sa de la oiășani și l-au hăiazit mănăstirii, mutând șetrele acelea pe lângă zidurile mănăstirii lipite fiind cele mai multe șetre de ziduri Viorica Malacopol, Date în legătură cu activitatea arhitecților Freywald, în S C J A , tomul II , nr, , p Capitolul IX HRISOVUL DIN NOIEMBRIE PENTRU CI ITORIA VOIEVODULUI NICOLAE ALEXANDRU DIN CÂMPULUNG-MUSCEL Dintre puținele știri care ne-au parvenit în legătură cu biserica ridicata de către voievodul Nicolae Alexandru în Câmpulung-Muscel sunt și cele pe care le putem afla într-unul dintre hrisoavele unui proces dintre biserica câmpulungeana și familia boierilor Bădești Acest hrisov datat noiembrie are o importanță deosebită, deoarece de el se leagă numele celui de al doilea voievod din dinastia Basarabilor Nicolae Alexandru ( / - ), precum și anul ( / ), cel al morții voievodului Basarab și al urcării pe tron a fiului său Nicolae Alexandru, dată confirmată de cunoscutul grafit din biserica Sf Nicolae Domnesc din Curtea de Argeș Ne-au rămas prea puține urme din importanta ctitorie a voievodului Nicolae Alexandru, pentru ca documentele privitoare la procesul Bădeștilor și, în primul rând, hrisovul din noiembrie , în legătură directă cu biserica câmpulungeană, să nu îndemne la un studiu aparte Acest proces ilustrează, într-un fel, existența bisericii pe o mare perioadă de timp și organizarea ei, iar în perspectivă, momentul în care ea a apărut Totodată itinerariul conflictelor în legătură cu biserica Domnească din Câmpulung ne arată și aspecte din viața religioasă, cea de curte sau boierească, realități din existența mentalităților, dincolo de confruntările propriu-zis juridice Datele hrisovului din noiembrie , precum și știrile care se leagă de acest document vor întregi și lumina puținele vestigii materiale rămase din trecutul bisericii lui Nicoale Alexandru sau numai descrise, înainte de reconstrucția înfăptuită de Matei Basarab ( — ), ele confirmându-se reciproc și întâlnindu-se în importantul unghi de datare al primei ctitorii Actul din noiembrie se leagă însă strâns de întreg procesul satului Bădești, el fiind o verigă într-un înlănțuire de judecăți și evenimente care se desfășoară pe o perioadă de mai bine de trei secole, din a doua jumătate, a secolului al XV-lea până către sfârșitul secolului al XVIII-lea încât nu putem să-i verificăm autenticitatea fără a reconstrui, cât este posibil, de la început până la sfârșit, itinerarul acestui proces secular Conflictul cunoscut sub numele „procesul Bădestilor“ prezintă, după cum deducem din documentelor păstrate , patru etape diferite Prima ia naștere la începutul celei de-a doua jumătăți a secolului al XVI-lea din disputa dintre stolnicul Badea Boloșin și boierul Stan Dolofan, pentru stăpânirea satului și moșiei Bădești Primul vinde sau zalogește celuilalt moșia, cu prilejul unei pribegii în Transilvania -Cjobanu ms To°r aT*nare a bOier'lOr lua,e de către voievodul Mircea voivozilor care se succed ta a doua jumătate „ „ |ului al xvи “ bare de domnie, panca pSuulmJ redeschizând procesul, după cum se ob t Din cel mal târziu document din această etapă emis , sos PXat ta copie, reiese că data „ceea moș,a În noiembrie -PcarePdureazăIntrTlMMoviIă’ emis uureaza intre și , procesul se poartă între Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești urmașii Boloșinilor si Dolofanilor (uniți în cele din urma, după , desig , pentru a stinge vechiul litigiu) și noua reclamantă, biserica Domneasca dm Câmpulung-Muscel Preoții susțin că moșia Bădești se afla in stapanirea bisericii Domnești încă de la întemeierea ei de către voievodul Nicolae Alexandru,~ in / , si că aceasta o stăpânise „timp de de ani“, adica pana in / , can ca fusese „împresurată* de către stolnicul Badea Boloșin Dovada proprietății o tac printr-un hrisov și o „icoană** Pe această „icoană**, dăruită de către voievodul Nicolae Alexandru, se alia trecută și moșia Bădești Voievodul Gavnl Movila, care semnează hrisovul din da câștig de cauză bisericii O a treia etapă se desfășoară în jurul anului , când sătenii din Bădești cer eliberarea din rumânie, pe temeiul unor documente păstrate de urmașii Dolofanilor, dar pierd procesul pe considerentul că aceste documente, „sunt rele și mincinoase și pe temeiul actului din Procesul este redeschis între — , într-o a patra etapă, când rumânii pierd din nou judecata, dar obțin dreptul de a se răscumpăra Noi judecăți au loc la începutul secolului al ХІХ-lea, dar acestea ies din cadrul evenimentelor care interesează studiul de față Era firesc ca acest proces secular și îndeosebi documentul din noiembrie al lui Gavril Movilă să fi atras atenția istoricilor noștri Autorul Cronologiei tabelare, lucrare scrisă între și , pomenește documentul din noiembrie în două rânduri în lucrarea sa, întâi în dreptul datei ( / ), la care așează domnia tatălui lui „Mircea Vodă sin Radul Vv , ^adul Vv Negru au fost Basarab: dintru care l-am adevărat, dintr-un hrisov al mănăstirii Câmpulungului, de moșia Bădești , inserând deci pe „Negru Radu Vodă în familia Basarabilor Există într-adevăr, în documentul din noiembrie , filiația „Nicolae Alexandru-Basarab - Negru Radu A doua oară, autorul Cronologiei tabelare menționează hrisovul din noiembrie în dreptul datei ( / ): „ Nicolae Voievod Basarab cel dintâi sin Alexandru Vv Basarab, feciorul Negrului Vv Basarab, carele adeverează hrisovul lui Nicolae Vv ca să fie Sfintei Mănăstiri Câmpulungului, moșia Bădești și mai adeverează și pisania de la piatra mormântului Mării Sale Autorul văzuse, desigur, hrisovul din noiembrie în mănăstirea câmpulungeană - el a fost distrus mai târziu de , în cu prilejul „răzmeriței — unde a găsit de bună seamă și piatra de mormânt a voievodului Nicolae Alexandru El menționează doar transumptul din / cuprins în documentul din noiembrie și nu pe acesta din urmă (fără să specifice că data și conținutul actului menționat nu s-au păstrat decât într-un hrisov), ceea ce a dus ulterior la confuzii Nu putem presupune că în - , epoca redactării Cronologiei tabelare, mai exista în mănăstirea câmpulungeneană actul din / , deoarece în mențiunea anterioară, din dreptul datei ( / ), unde se amintește același document, este vorba de filiația „Nicolae Alexandru - Basarab - Negru Radu Vodă existentă în documentul din noiembrie și care nu putea fi citită, evident, în actul din secolul al XlV-lea Atât Dionisie Fotino , cât și frații Tunusli , care editează Istoria Tării Romanești a banului Mihai Cantacuzino, din , care probabil a folosit Cronologia tabelară, asociază confuz un pomelnic de lemn existent în mănăstirea câmpulungeunâ’* eu «Uri despre Irunsumplul din / Istoriografia modernă preia mențiunea din Cronologia tabelară, lucrare ce are meritul de a fi atras atenția asupra acestui important (ransumpt din / Astfel, Ștefan D Grecianu , atribuind pe nedrept Cronologia tabelară lui „Radu Logofătul Chronicarul**, amintește dc hrisovul menționat în această lucrare, considerându- autentic Cronologiei tabelare făcută de Ștefan D B p Hasdeu'», «menea „hrisovul din “ (în Brahiale Grecianu cu un an in uimă, an • transumptul) fără a-i contesta au g atcntiei lui D Onciul care în Această mențiune nu putea scapa g e • d d mențiunea lui Dionisie amintește pasajul din *fi ~ “ arc; că deoarece dala acestui FT- D, °;^Z S X de uS ™sZl" , „este chiar din timpul „document (in lealitate este Alexandru, fiul lui când documentele externe (din anii , și ) arau p X XX transcrierea acestea cum ne apare în Condica mânăstirii Câmpulung din , este publicata de Stoica Nicolaescu în , ca anexă la articolul Radu Negru Vodă și utmașu sat StXa Nicolaescu argumentează că acest hrisov este autentic prin documentul lui Serban Cantacuzino din aprilie , care apare astfel pentru prima oara in istoriografia noastră De fapt, acest document, care reproduce „in extenso pe cel din noiembrie , nu arată decât că în acest din urma act se afla ш manastirea câmpulungeană Titlul sub care este publicat hrisovul din noiembrie , preluat din Condica mânăstirii Câmpulung, este el însuși derutant și nu corespunde - așa cum vom vedea - cu conținutul său Pentru prima oară, în , C Giurescu , citind hrisovul publicat de Stoica Nicolaescu în , se îndoiește de autenticitatea transumptului din / , fără ca să conteste pe cea a hrisovului propriu-zis Era firesc ca în volumul Curtea Domnească din Argeș, apărut în , care preia datele existente în acel moment pentru epoca de formație a Țării Românești, să fie amintit și procesul Bădeștilor în articolul Curtea Domnească din Argeș, V Drăghiceanu consacră un capitol întreg acestei chestiuni V Drăghiceanu are meritul de a fi parcurs condica mânăstirii din și a fi încercat să reconstituie întregul proces, ajungând la concluzia că documentul din noiembrie a existat, ca și cel din / , cu singura rezervă că „introducerea moșiei Bădești, în cartea existentă a lui Nicolae Alexandru-Vodă se face printr-un fals * f}- Onciul, într-o substanțială notă la articolul Anul morții marelui Basarab Voievod , din volumul Curtea Domnească din Argeș analizează pentru a doua oară documentul din noiembrie De data aceasta, D Onciul consideră că hrisovul X Ăs wĂ *n ?ocumentul din »esle falsificat» și că „ambele acte ică num dat’ n /До ■"i SUnt mai nn,lt ca suspecte“ D- Onciul acceptă ca autentica numai data / „despre care falsificatorul avea cunoștință» din ! rZ îfik °"CiU ***«И*» în = / și când JX 'cȚ ' '! ‘ m ouișn -ite asemenea genealogii este în afară de îndoială fals" în hrisoavele din , și , prin care se întărește mânâstiru moșia Bădești primul ctitor este numit „Necula Alexandru Vv" Genealogia oare mdude ne „Nenm-Radul Vv“ nu se găsește decât în hrisovul din noiembrie si în cartea de întărire a lui Ștefan Cantacuzino din aprilie Hnsovui dm este deci fals , ’ Obiecțiile lui D Onciul, care desigur nu s-a oprit mai îndelung asup; a toson u-lui din noiembrie , nu mai pot fi susținute Observația că cel mai timpuriu document al mănăstirii este cel din și ce] mai timpuriu privitor la moșia Bădești din nu exclude posibilitatea ca să fi existat documentele din / și noiembrie și ca ele să fi lost autentice într-adevăr, dacă trecem în revistă documentele care au aparținut mănăstirii constatăm că actele anterioare anului nu sunt în legătură cu biserica dm Câmpulung Ele au intrat în mănăstire o dată cu bunurile cumpărate sau năruite mănăstirii, așa cum se obișnuia (la preluarea unui bun funciar sau imobil se ridicau si actele în legătură cu el), dar nu au nici o legătură cu noua proprietară din secolul al ХѴП-Іеа Pe măsură ce mănăstirea și-a întins averea, documentele au devenit mai numeroase si vechimea lor mai mare, fără ca în conținutul lor să fie amintită noua proprietară Faptul că - exceptând documentele din septembrie, sept— noiembrie și noiembrie - toate celelalte documente cunoscute ale bisericii de care ne ocupăm sunt ulterioare anului este semnificativ, mai cu seamă că lucrările noii biserici a lui Matei Basarab încep la iulie , iar complexul monastic se sfârșește în , când are loc târnosirea In intervalul - trebuia să existe acte ale noii mănăstiri In S se alege egumenul și era firesc ca hrisovul de danii să nu întârzie cu mult tâmosirii, cum se obișnuia De fapt, însuși actul din ianuarie este un act de judecată și nu de danie Hrisovul de danie este dat de-abia la aprilie , deci ia un inter- val de mai bine de un deceniu de la zidirea bisericii, când era firesc ca inscripțiile de pe pisaniile de piatră, lucrate în , să fie așternute și în hrisoave Pe de altă parte, o serie de documente care se dau megieșilor terenului pe care se ridică nouă mănăstire trebuie să fi avut corespondențe și în arhiva mănăstirii Este greu să admitem că biserica din Câmpulung anterioară mănăstirii lui Matei Basarab, ridicată în - , despre care știm precis că poseda moșii și munți— — dăruite fie în secolul al XVI-lea, fie mai târziu - nu avea și documente de danie sau judecată în legătură cu acește bunuri Nu putem crede că Neagoe Basarab, de pildă, care acordă o atenție deosebită «popii Petru" de la biserica voievodală din Câmpulung ' și dă un privilegiu surului vecin Mățău să nu fi dăruit vreun hrisov și câmpulungenilor faptul că în nu exista decât hrisovul de danii din / , în legătură cu proprietățile de mai sus, este firesc în lumina acestor afirmații, precum și dacă luăm în considerație puslietoarele năvăliri din secolul al XV-lea sau luptele interne din cea de a doua jumătate a secolului al XVI-lea, care au devastat desigur de multe ori Câmpulungul ° v Dacă în nu se mat afla probabil documentul din / , aceasta nu înseamnă că el nu a existat, ci că a lost distrus, în intervalul de timp scurs între Я când este arătat în divan pentru ultima oară, și în acest interval are Io marea neașteptată a bisericii, care a distrus, foarte probabil, întregul inventar cum și incendiul din , în care au dispărut multe hrisoave** pre- Deci, prima obiecție a lui D Onciul, în legătură cu autenticitatea actelor din / si noiembrie , nu pare justificată ‘ ? Filiația Nicolae Alexandru - Basarab - Negru Radu, care dovedește o redacție lârzie asa cum remarcă pe bună dreptate D Onciul, nu se afla legata de hrisovul dm / ci de cel din noiembrie Pasajul referitor la documentul din / este următorul: „Și au arătat popii și o carte bătrână a răposatului Nicolae Alexandru Vv când au fost cursul anilor ( - ) și au aratat și sfanta icoană Este foarte probabil că filiația Nicoale Alexandru - Basarab a fost copiată de pe piatra de mormânt a voievodului Nicolae Alexandru, la care s-a adăugat numele legendarului „Negru Radu" ■ Dacă hrisoavele din ianuarie , martie și noiembrie | nu repetă genealogia din hrisovul din noiembrie se datorește faptului ca în aceste documente numele voievodului Nicolae Alexandru este amintit în legătură cu mormântul, pe care exista piatra cu numele său Subliniem că și în mențiunea hrisovului din / nu se repetă genealogia legendară, ci se amintește exclusiv numele lui Nicolae Alexandru Știm însă că numele lui „Negru Vodă" sau „Radu Negru Vodă" nu lipsește dintr-o serie de documente ale lui Matei Basarab și ale succesorilor săi Că genealogia legendară consemnată în documentul din noiembrie revine în cel din aprilie se datorește, evident, faptului că ultimul redă „in extenso" pe primul Vedem deci că îndoielile exprimate de către D Onciul, atât în legătură cu existența documentului din / , cât și cu cel din noiembrie , nu pot fi menținute • Stoica Nicolaescu, într-un studiu publicat în , preia opiniile din lucrarea sa mai veche, din , argumentând neconcludent autenticitatea hrisovului din noiembrie prin cel din aprilie Trei ani mai târziu, în , С C Giurescu menționează opinia lui D Onciul, că transumptul din / este fals In același an, V Drăghiceanu opune obiecțiilor lui D Onciul unele argumente, printre care și cel întemeiat că filiația legendară din „Negru Vodă" exista în hrisovul lui Gavril Movilă și nu în cel din / V Drăghiceanu reafirmă că „data nu e luată din tradiție, ci din document Grafitul de la Curtea de Argeș îl confirmă " într-o notă a unei lucrări apărute în , A Sacerdoțeanu înclină către opinia că documentul din noiembrie „este bănuit, poate fără dreptate" ** Același autor, în , deduce autenticitatea hrisovului din / pe temeiul grafitului de la Curtea de Argeș, scris tot în / în corpusul Documente privind Istoria României^, hrisoavele sunt corect transcrise, documentul din noiembrie este considerat, pe drept cuvânt, autentic și se acorda credit și datei / , inclusă în acest document „я паРТѴШ a SUPTe a™lize,’toale dalele Procesului moșiei Bădești și pentru a adău-tun 'i rtdua^ef ?Г ^dSlte de redactorii corpusului de documente, considerăm oportun a relua istoricul acestui proces r princioale Pt vi ul пГ рГ Се^' mo*iei năde?li- P°‘ fi ridicate două probleme hrisovului’din no enm' ‘ir !« mentelOr aCeStlli proces’ în ₽rimul rând a hrisovului din / ? П- °оп*ше transumptul din / , apoi a cea de-a doua răspunsul este mai greu dT da" deo^ece îndemână’ în proces, despre al cărui conținut rezemat avem Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești în lucrarea de, față vom studia întâi problema autenticității documentelor ■unintite în procesul Bădești de pe râul Doamnei, - cu precădere a celui m noiembrie apoi problema existenței și autenticității hrisovului in / • • - x Din procesul pentru moșia și satul Bădești de pe râul Doamnei avem știri pana in momentul în care îi urmărim noi istoricul - adică până în - despre documente -' Dintre acestea, unele ni s-au păstrat rezumate în alte hrisoave mai recente (transumpturi), altele doar în traduceri și copii târzii, în sfârșit, altele în original Dintre cele patru hrisoave din secolul al XVI-lea, două ni s-au păstrat rezumate în documentul din iunie și două în traducere Cele trei hrisoave din secolul al XVII-lea ni s-au păstrat transcrise Din secolul al XVIII-lea, cel din aprilie , în original cel din iunie în original, cele din iunie și februarie în copie, cel din aprilie , în original La judecata din aprilie , egumenul mânăstirii arată documentul din noiembrie , rumânii produc documentele din mai - , din - septembrie și cele două documente din septembrie - noiembrie Documentele din mai - și - septembrie sunt transcrise într-o Condică a Mitropoliei - împreună cu cel din noiembrie - în și datorită acestui fapt ele s-au păstrat în copie Ultimele două, dintre care cartea celor boieri jurători din septembrie - noiembrie a fost socotită, pe drept cuvânt, un fals, nu sunt trecute în această condică și au fost ținute, probabil, într-alt loc decât cele bune, probabil datorită acestui fapt ele scapă de „răzmerița" din - , când celelalte sunt distruse După această dată sunt împrumutate mânăstirii Râncăciov, unde un îngrijitor le copiază și le trimite mânăstirii Cemica, printre ale cărei hârtii au fost găsite aceste copii La judecata din iunie , rumânii produc celelalte două hrisoave din secolul al XVI-lea, adică cel din și noiembrie - august , la care egumenul răspunde cu actele din mai - , - septembrie (pe care le oprise de la judecata din aprilie ), precum și cu hrisovul din noiembrie Primele două, pierdute în „răzmerița din - , sunt rezumate în documentul din iunie , care ni s-a păstrat până în prezent Reconstituind istoricul documentelor procesului Bădești, constatăm că hrisoavele din mai - , - septembrie , noiembrie septembrie și septembrie — noiembrie sânt arătate la aprilie Primele trei hrisoave existente la mănăstire sunt transcrise în într-o Condică a Mitropoliei, în prezent pierdută Hrisoavele din și noiembrie - august sunt arătate la judecata din iunie , mai târziu deci cu un an după transcrierea celorlalte acte în Condica Mitropoliei Ele au fost păstrate în mănăstire, Iară a li copiate și au pierit în - In schimb, ni s-au păstrat rezumate 'transumpturi), cu multe greșeli de traducere, în hrisovul din , care există până în prezent în răzmerița din - se pierd documentele din , mai - , noiembrie - august , - septembrie , noiembrie iunie și februarie , rămânând în schimb cele doua hrisoave din sep-tembrie și septembrie- noiembrie - considerate „rele' si aliate poate Brașov P’ de păslra,e’(Cele *lin aprilie ■' iunie au Post trimise Ia Egumenul Dositei ( / - ) ia inițiativa, după „răzmerita din - e a retranscrie documentele din Condica Mitropoliei, precum si cele din mănăstire’ intr-o Condică a mânăstirii *, din - ’ c uin mana!>tire, sep-și aflate poate Р А V E L С H I H А I A în sfârșit, după această condică, omc",,cui B"de,uiui- d= «o Olului al XV I-lea ’) și nu hrisovul de dame, sau de ctitorie, păstrat într-altă Darie ьХнХГс ™^;-!'-' și x ™r:„ pTiS V satul Bădești de la sfânta biserică fără dreptate si 'silai lu?Mn • * /ІП encn iar Dragomir Dolofan și Balea Spătar rămân , lege^' Пар°Ша blS‘ -carte РГе-Н UU nu este însă confirmat de turci Ь *Са d°mn Pe Gavril Movilă, care O dală înscăunat Alexandru Ilias nreotii d™ и- ‘ ln judecată pe cei doi Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești - r ■ ■ •* r * boieri care rămân „de lege", hotărâre consemnată doar într-o carte a mitropolitului Luca care va fi arătată la judecata următoare, dar nu izbutesc nici de dala aceasta, datorită evenimentelor „să-și tacă carte de ramas • іаіяі urcă După scurta domnie a lui Alexandru Iliaș (septembrie -mai ) se urca ne tron Gavril Movilă (în prima domnie, înainte de iunie -dupa iulie ) De data aceasta, satul aflându-se în stăpânirea bisericii, reclamanțn sunt cei doi boieri Are loc judecata, preoții arată „cărțile cele bătrâne" și „sfânta icoana pe care le vede si le citește și Gavril Movilă, precum și cartea mitropolitului Luca, de Ja judecata anterioară Voievodul dă impricinaților boieri care sa cerceteze teiȚeiU spuselor lor Boierii „au adevărat și au dat satul Bădești bisericii Dragomir o o an și cu Balea Spătar nu sunt mulțumiți și, după legea țării, cer un număr dublu de boieri „ca să le ia seama" Din fericire, s-a păstrat - nu în fondul mănăstirii Câmpulung, unde ne-am n așteptat să o găsim, ci în acela al mănăstirii Cernica — porunca voievodului Gavril Movilă din septembrie , către boieri să caute să adevereze: „ fostu-l-au ținut biserica Domnească din Câmpulung mai dinainte (satul Bădești - л л ) și fostu-l-au luat Badea Stolnic, moșul Balii Spătar (în caz contrar, Balea Spătar - n n ) să dea scrisoare pentru Badea Stolnic de moșia satului Bădești Și cum vor afla cu sufletele lor, al cui să va cădea să- ție" Constatarea celor boieri se află într-un document scris între septembrie și noiembrie și retranscris mult prea fragmentar în după originalul contrafăcut sau după un fals într-adevăr, din porunca din septembrie vedem că părțile în litigiu simt boierii Dragomir Dolofan și Balea Spătar, pe de o parte, și biserica „Adormirea Maicii Domnului" din Câmpulung, pe de alta Aceleași părți apar și în hrisovul din noiembrie Or, în pretinsa constatare la porunca lui Gavril Movilă se menționează că rumânii din satul Bădești s-au răscumpărat (în intervalul de timp dintre momentul în care moșia a fost stăpânită de Radu Cepariu, ginerele lui Badea Boloșin și soțul jupâ-nesii Voica, după câte ne lasă să înțelegem falsificatul, și anul ) Dacă astfel ar fi stat lucrurile, reclamanții la judecata din noiembrie ar fi apărut rumânii, nu cei doi boieri Pe de altă parte, într-un hrisov dat de către voievodul Constantin Serban la octombrie , se menționează că sătenii din Groșani „n-au fost rumâni la piatră" ca cei din Bădești, la rezidirea bisericii din - Falsificatul s-a produs desigur cu prilejul judecății din când țăranii din Bădești au cumpărat cele două documente (porunca lui Gavril Movilă către boieri din septembrie și constatarea acestora din septembrie— noiembrie ) împreună cu alte documente din secolul al XVI-lea pe care le-am analizat ( ?ai L Ș‘ - sePlembrie ) de la un urmaș al Dolofanilor, Stanei» Dolofan Daca acestea din urmă, ca și cele din și septembrie - august pe care rumânii din Bădeșli le vor arăta la judecata din iunie , este firesc sa se fi găsit m mâinile Dolofanilor - ele privind prima etapă a procesului, în care isenca nu are nici un amestec - cele două documente din septembrie si toare a procesului - biserica din Câmpulung - apar în mod ZH ъ Dololamlor Este probabil că ele au fost înstrăinate din mănăstire cu mult înainte de caz că anrilie în hrisovul căreia se află „in extenso hrisovul din ** *“ 'S ’p^" Jetului din logofătul Serbau din Hierăști apare în numeroase documente emise între anii și Dacă preoții de la biserica Adormirea Maicii Domnului din Câmpulung in ro-ІХе l-august ), deci prin , aceasta se datorește decadenței politice я economice a lui Balea Spătarul, nepotul doamnei Stanca (mama voievodului Mihai Viteazul) si ginerele și urmașul lui Radu Cepariu, la rându-i ginerele lui Badea Bolosin Balea Spătarul se află în bune raporturi cu voievodul Radu Șerban care il consultă în privința bunurilor mânăstirii Cobia, ctitoria lui Badea Boloșin între și documentele consemnează o serie de vânzări de moșii și înstrăinări de bunuri ale acestui bogat boier, nepot și ginere al unor persoane atât de avute Relațiile acestui boier cu Radu Mihnea, succesorul voievodului Radu Șerban, sunt însă rele într-adevăr, dintr-un document din mai , aflăm că voievodul Radu Mihnearupe în Divan „acele cărți mincinoase și zapisul pe care l-a făcut Balea Spătar, de asemenea mincinos * Era firesc ca preoții să profite de această conjuctură, care îi favoriza, și să-și revendice moșia împresurată cu opt decenii în urmă A c) Pasajul referitor la mormântul lui Nicolae Alexandru din hrisovul din noiembrie este reprodus cu unele modificări și într-un document din ianuarie , dat de către Matei Basarab la judecata dintre mănăstirile Câmpulung și Argeș, pentru hotarul dintre satele Bădești și Domnești , ceea ce dovedește existența primului document înainte de Pasajul, în ambele hrisoave, se prezintă astfel: noiembrie « ca să fie satul Bădești după râul Doamnei și cu tot hotarul și cu toți rumânii și cu tot venitul Pentru că acest sat Bădești au fost bătrână și dreaptă moșie de la strămoși sfintei biserici a domnii mele, dată și miluită de răposatul loNicolae Alexandrii Vv„ carele este pristăvit și îngropat trupul lui întru această sfântă biserică Pentru acest sat Bădești ,, Niculae Alexandru Vv , domnia lui au fost dat și au fost miluit pre Sfânta biserică Câmpulungul cu satul Bădești ca să fie domnii sale șj părinților domnii sale vecinică pomenire** ianuarie « Ca să aibă a-și ține a lor ocină den Bădești toată cu tot hotarul și cu tot venitul Pentru că la iasta a lor bătrână si dreaptă ocină și de moșie încă mai dinainte vreme den zilele răposatului Necula Alexandru Vv , carele iaste îngropat în sfânta mănăstire Și au lost dat domnia lui acest sat Bădești la stanta mănăstire ce scrie mai sus pentru pomană** Constatăm că ideile sunt aceleași în și în aceeași succesiune, deosebirea const;' ambele pasaje dm aceste două documente din noiembrie întocmi lhiza,ea ,na‘ bogată din documentul ianuarie o rezumă Aceasta ° pe care documentul din ista, celui de-TdoUea cum faP'“l va muri în luptele pe care acest voievod le poartă împotriva turcilor, înainte dc — iulii - septembrie , cum am arătat mai sus Faptul că Badea Boloșin ocupa demnități modeste în vremea lui Moisc Vodă ș Radu Paisie, fiind ridicat la rangul de mare stolnic de către Alexandru II Mircea nepotul lui Mihnea cel Rău, arată că familia sa era legată de această ramură a Drăculeștilor, Mihnea - Alexandru II Mircea Aceasta explică și eclipsa Bădeștilor în timpul domniilor lui Radu cel Frumos, Vlad Călugărul și Radu cel Mare, când se află în mare cinste Cârstian Vornicul Voievodul rival al lui Radu cel Frumos și al lui Vlad Călugărul este Vlad Țepeș, tatăl lui Mihnea cel Rău și străbunicul lui Alexandru II Mircea, voievozi de la care familia Badea Boloșin capătă hrisoave de proprietate și demnități Bunicul lui Badea Boloșin a făcut parte din grupa de partizani ai voievodului Vlad Țepeș Constatăm așadar că „uzurpările** lui Badea Boloșin din jurul anului și de mai târziu, când ajunge mare stolnic, sunt legitime Familia sa fusese deposedată de moșii, pe care el înțelege să le reia înapoi Aceasta în legătură cu ocinele Călinești Neagra, Domnești, Răzvadul de Sus Dar care este situația cu moșia Bădești? Se pare că aceasta a fost în stăpânirea bisericii lui Nicolae Alexandru, neîntrerupt, din / până în / , așa cum arată hrisovul din noiembrie Avea Badea Boloșin vreun drept să o ocupe? Răspunsul la această întrebare trebuie să aibă în vedere „legitimitatea** celorlalte „uzurpări** ale lui Badea Boloșin Faptul că moșia Bădești nu a fost preluată de familia lui Cârstian Vornicul (foarte probabil de acesta din urmă), în al treilea sfert al secolului al XV-lea, nu trebuie să ne facă să credem că Badea Boloșin a „uzurpat** această moșie fără un drept oarecare De fapt, numele moșiei „Bădești** (de la Badea) corespunde numelui lui Badea Boloșin și este un indiciu important că acest pământ a aparținut strămoșilor săi Deposedarea pe care a efectuat-o, desigur, voievodul Nicolae Alexandru a putut avea un caracter punitiv sau unul de schimb Intr-adevăr, este posibil ca un boier viclenit” fie pe voievodul Nicolae Alexandi Badea, stăpân al moșiei Bădești, să fi iiv wiwMuui Ачіѵѵлаѵ iиѵлшіиіи, I ie pe talul acestuia, Basarab I Se știe că în stadiul de închegare a Țării Românești, când primii voievozi urmăreau unificarea politică a țării, unii boieri nemulțumiți - proveniți din foștii cnezi și voievozi -au fost siliți să caute refugiu în Transilvania Astfel, în , regele Ludovic, dăruiește lui Crăpăt, fiul lui Stanislas, lui Negre și altora moșia Ricașu din Banat, invocând trecerea lor sub autoritatea coroanei regale, în vremea când Alexandru Basarab „a refuzat să ne recunoască drept stăpânul firesc, când nici pagubele materiale, nici devastarea posesiunilor și nedreptățile,,, nici primejdiile n-au putut să-i îndepărteze de la credință (pentru rege - n n ) Ba chiar după ce au părăsit toate posesiunile lor în Țara Românească, s-au înfățișat să slujească cu credință pe maiestatea noastră** ‘ ' alții se domnul lor cai ile Bădești și bile în ținuturile apropiate de gr A A * La e , boierii Stoica», fiul înfățișează, de asemenea, înaintea regelut I лкіоѵіс • Că s-ar fi aliat cu turcii' • nroceSului de centralizare a Țării e evadări ale unor boieri a ; я****» și I Pentru această ipoteză, că Bădești! au avut drepturi legale asum-a Domnești (primită în Jocul moșiei Bădești) ar putea fi invocat ° P indude și №șia , M„„ Ц(Xo’S Xt veUe) D°nmC' ‘ Se cuvine să considerăm si fantul că sî \/ ’ ( > de alte moșii, dar nu Bădeșlii, de la familia advers ariл ВPi ЬмЧ ”lUIpresoară“ serie ca la aceste argumenle că ta calitate, «■, ,i i ; a liai|vșulor Dar se poate repli-toria dm ampu,„„g «i- « ^SZTtrTTTSl' 'lll’ve‘lire - — — taautte * cea dc a doua I moșiei și faptul că hrisovul de sti nu auienticitații hrisovului din g încă an Vornicul care Monumente din cetățile de scaun ale larii Romanești *• — ■ —* împresoară" moșiile familiei Bădești nu se atinge de aceasta moșie La judecățile din secolul al XVI-lea, Badea Boloșin și apoi succesorii sai nu produc nici un ac referitor la această moșie (dar au hrisov pentru moșia Domnești, de pilda), ceea cc vădește că ei nu au putut să-și redobândească proprietatea - chiar daca au încercai acest lucra - si că ea a rămas bisericii neîntrerupt din / Constatăm că epoca de ineficiență a hrisovului din / ( - ) coincide atât cu cea de slăbire a autorității voievodale, în condițiile unei apasan din ce in ce mai mari a dominației otomane Atâta vreme cât prestigiul voievozilor era neștirbit, până la Radu de la Afumați, hrisovul din / a avut suficienta autoritate ) dată cu consolidarea otomană imperială și cu reluarea expansiunii turcești spre centrul Europei, — încurajată și de victoria în bătălia de Ia Mohâcs ( ), în urma căreia o parte din Ungaria este transformată în pașalâc —, voievozii larii Românești nu mai vădesc autoritatea epocilor de independență Este semnificativ faptul că biserica vechii curți din Câmpulung pierde moșia Bădești în epoca — de apăsătoare subjugare otomană Dar în afară de argumentul că familia Bădeștilor a ocupat moșia cu același nume pentru că ea le-a aparținut înainte de / , — nu că hrisovul de proprietate al bisericii din acest an era fals -, mai putem invoca în sprijinul autenticității acestui hrisov încă două dovezi Una dintre aceste dovezi ar fi prezența printre bunurile mânăstirii a unor danii mult anterioare celor dăruite de Matei Basarab, pe care le presupunem de la începuturile bisericii, din / , când voievodul Nicolae Alexandru a oferit locașului său risovul și „icoana" pe care am amintit-o mai sus Astfel, în hrisovul din aprilie , Matei Basarab scrie: „pe lângă mila celor vrednici de pomană dintâi, puținei a doua dăruim" (așadar, „adăugăm la daniile originare, pe cele ale noastre"), și mai departe: „Radu Negru Vodă datu-i-au și întru moșii Bădeștii, Groșanii, Bogăteștii, cu rumânii și țiganii" în legătură cu jumătate din moșia Bogătești am văzut care au fost împrejurările, foarte probabile, care explică prezența sa în patrimoniul funciar al bisericii câmpulungene In ceea ce privește satul Groșani, el a făcut obiectul unui proces între săteni si biserica câmpulungeană, primii susținând că „n-au fost rumâni de moștenire ai sfintei mănăstiri, nici i-au apucat legătura lui Mihai Vodă acolo în Groșani" Cei doisprezece boieri jurători au jurat că „au pomenit pe Groșănenii tot vecini la piatră de la zidirea bisericii lui Negru Vodă" , Vedem deci că nu se contestă dreptul de proprietate al mânăstirii asupra moșiei Groșani, ci asupra sătenilor veniți după domnia lui Mihai Viteazul în acest sat în afară de aceste moșii, biserica a mai posedat, probabil tot din secolul al XVI-lea, numiți! Preotesele, Pietrele Albe si jumătate din munții Leaota, precum si sălase de țigani ’ ' ’ Putem invoca, de asemenea, în sprijinul autenticității hrisovului din / faptul că uei voievozi succesivi, care nu au legături de rudenie și nici politice Radu Mihnea, Alexandru lliaș și Gavril Movilă dăruiesc moșia Bădești de pe râul Doamnei bisericii Adormirea Maicii Domnului Concluzii Procesul moșiei Bădești de pe râul Doamnei, care cunoaște aspecte si împricinați deosebiți, durează, în lumina documentelor, mai bine de trei secole intre actele produse la acest proces, cel care ne interesează îndeosebi este hrisovul întregului proces al i existenței efective a persoanelor, viziunii momentului ne-au c din noiembrie deoarece c! conține= ud Ы mentară / , anul urcării pe tron a voievoauitu Basaroe'fapl autenticitatea hrisovului din noiembrie implică într-o mare persoanelor menționate într-însul, suprapunerea evenimentelor nersoaneior viz iu ui juridice din acest hrisov pe fundalul concret și bine cunoscut al momentului ne-au dis la concluzia, fără putință de tăgadă, că acest document dm noiembrie a existat și că a fost autentic л Un antecesor al boierului Badea Boloșin este deposedat de moșii, in cea de-a doua jumătate a secolului al XV-lea, desigur, pe considerente politice Ajuns la majorat în , Badea Boloșin „împresoară" unele moșii ale succesorilor lui Cârstian Vornic, - ceea ce ne permite să deducem împrejurările în care familia lui Boloșin pierduse moșiile în secolul anterior -, precum și moșia Bădești a bisericii din Câmpulung în Badea Boloșin „împresoară" și moșia Domnești pe care o stăpânea în , dată la care Badea Boloșin își reia pământurile, puternica mănăstire Argeș sau, mai degrabă, boierii vecini Slăniceni, pe baza dreptului dv preempțiune în , stolnicul Badea Boloșin este constrâns să fugă peste munți, în urma persecuțiilor voievodului Mircea Ciobanul El zălogește moșia Bădești boierilor Dolofani, de la care capătă o sumă de bani, pentru pribegie Reîntors în Țara Românească la începutul domniei lui Alexandru II Mircea, în , Badea Boloșin își revendică moșia, fără să achite datoria Astfel începe procesul dintre Badea Boloșin și succesorii săi și boierii Dolofani, care va dura până la sfârșitul secolului al Spre sfârșitul primei domnii a lui Radu Mihnea, prin , deci după și ceva de ani după ce îi fusese „împresurată" moșia Bădești, biserica din Câmpulung, profitând de dizgrația în care se afla Balea Spătar (succesorul lui Badea Boloșin), îl cheamă la judecată, împreună cu succesorul Dolofanilor - se pare că cele două familii rivale se înrudiseră - și câștigă procesul, datorită unui hrisov din / și unui pomelnic de la voievodul Nicolae Alexandru Rezultatul acestui proces vădește, totodată, autoritatea trecutului istoric, biserica Domnească întemeindu-se pe o hotărâre voievodală din secolul al ХІѴ-lea, un hrisov în care temeiul religios si cel domnesc reprezentau însăși identitatea țării Stabilirea autenticității hrisovului din noiembrie ne-a permis să pre-’/ (ZtT dUS la COnClUzia “?i dementul de danie a lui Nicolae уапГпоаяй / “ f°St Ге '?ifals " a cum s-a su inut uneori în istorio-fost din're “ BMeStil°r * biserica *> Câmpulung au NtoteЖЕП , PrT‘î“"e asup™ raoșiei Bădeștilor, pe care voievodul voievozi care au văzul hrisovul din I rsw'h - a'“l lllllllg apoi mărturia mai multor Da, uu numaiprocesulîn " ' / '“= î,Kroli' ează că el a fost autentic, a alteia, temeinicia unui document ' ' eieseaza Pre“nt, justețea unei cauze sau document, ci șt acest șuvoi de viață pe care îl trage după sine Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești pelicula lungă, încărcată dc semnificații a acestei dispute între o ctitorie voievodală multiseculară și o veche familie dc boieri Note t Fotografia în Curtea Domnească din Argeș, București, , p , fig * Documentele în legătură cu procesul Bădeștilor, menționate în lucrarea de față sunt urrr ă'oare’ e: - Documentul din (transumpt în hrisovul din iunie ) - Documentul din mai - (în D I R , XVI, B, voi IV, p - ; copie rom ) - Documentul din noiembrie - august (transumpt în hrisovul din iunie Data îh D I R , XVI, B, voi VI, p ) - Documentul din - septembrie (conținând transumtul din timpul lui Mihnea Turciei Datat în D LR , XVI, B, voi VI, p ; copie rom ) - Documentul din septembrie (în D LR , XVII, B, voi III, p ; copie) - Documentul din septembrie - noiembrie (în D LR , XVII, B, voi III, p Cu următoarea mențiune pe verso: „ copii scoase din sineturile m-rii Râncăciovuî tot pentru moșia Bădești și Miculești adeverită de iconomul mănăstirii", copie) - Documentul din noiembrie (în D LR , XVII, B, voi III, p — , copie) - Documentul din aprilie (Arh Naț București, mănăstirea Câmpulung, ѴП/ , original/ - Documentul din iunie (Arh Naț București, mănăstirea Câmpulung, VII/ , original - Documentul din iunie (Arh Naț București, m-rea Câmpulung, / , copie; - Documentul din febr (Arh Naț București, m-rea Câmpulung, / , copie) - Documentul din aprilie (Arh Naț București, m-rea Câmpulung, ѴП/ , original; Am folosit pentru documentele de mai sus și transcrierile dlui Ion Șucu de la Arh Naț București, căruia îi mulțumim pentru concursul dat Mulțumim de asemenea pentru colegiala colaborare eflor Gh Cronț și Constantin Bălan, precum și colectivului „Indici de persoane" al secției Istorie medievală de la Institutul de Istorie „N lorga" Vezi p ** Vezi n Istoria generală a Daciei, trad Venera Tulliu, de la Institutul de Istorie „N lorga**, Canea Frații Tunusli, Istoria Vlahiei, trad G Sion, București, , p ? Istoria literaturii române (ed Academiei), București, , p - Vezi p Ștefan D Grecianu, Scrierile lui Radu Logofătul Chronicarul, în Revista Română, II ( p Ю B P Hasdeu, Istoria critică a românilor, București, , p , D Onciul, Originile Principatelor Române, București, , p St, Nicolaescu, Radu Negru Vodă și urmașii săi, în România Nouă, I ( ), p „Hrisov al lui Gavriil Moghila Vv de judecată cu Badea Boloșin stolnicul pentru satul Bădești ** în realitate, judecata s-a purtat între Balea Spătar și Dragomir Dolofan, pe de o pane, și biserica câmpulungeană, pe de alta C Giurescu, Vechimea rumâniei în Țara Românească și legătura lui Mihai Viteazul, București (Extras din Analele Acad Rom , seria II, tom XXXVII) Curtea Domnească din Argeș , p - D Onciul, Anul marții marelui Rasarab Voievod, în Curtea Domnească dm Argeș , p » nota l Arh Naț București Inventar mănăstirea Câmpulung, nr , W Vezi p , n ^ Documentele citate de I) Onciul în legătură cu procesul dintre mănăstirea Câmpulung (satul Bădești) și mănăstirea Argeș (satul Domnești) sunt următoarele: - Documentul din ianuarie (Arh Naț Buc , mănăstirea Câmpulung, VII/ , original) - Documentul din martie (Ibidem, ІІГІ , original) - Documentul din noiembrie (Ibidem, ms , f |v- v, copie) Ibidem, f v- f D ((ăjan, Documente de la vezi actele date lui Gh Județul din ЦШет, , Ar/»We ЯяшЛгі Câmpulung p ) (mână»tirca Câmpulng - n n ) ocină гг Documentul din ianuarie meu ionează , a și a |wbâtfână ?i în Bădești și din muntele ce-i zic Prcoicse ’'^ ’ ’ ‘ 'J() (bja foM zf(|ită de Radu Negru) SSi srx:eriU * **SSS&-*m & « n г*н- “ M,,c -«**' arf“:rj T* $ Si să se știe si munții anume Leaotă jumătate ți Pietrele Albe jumătate,,, a E-XZ Z rumâni S mumii de la moșii, de la strămoșii sf mănăstiri Câmpulung de mai înXte vime de la zidirea pământului Și iar să fie sf măn Câmpulung moșie la Bădent pe care «Я gur d-mea am cumpărat " Se face distincție deci între moșiile vechi ale bisericii și cele dăruite , i hrisovul răposatului Matei Basarab Vv , i hrisovul răposatului Grigorie Vv etc" Dintr-un inventar al hrisoavelor mănăstirii Câmpulung (Arh Naț București, mănăstirea Câmpulung XXV / original) o aflăm astfel: „I condică în care este precum toate hrisoavele, zapise și alte hârtii trebuincioase ale aceștii mănăstiri întărită de răposatul mitropolit Dositei în cuprindere de foi scrise " în prezent, această condică se află la Bibi Academiei, ms doc MCCCXLIII Ea a fost scrisă de ieromonahul Sava, între oct și oct Condica a fost consultată de loan Răuțescu, Câmpulung-Muscel ^ p După această condică s-au copiat, în , în cele două condici identice, de către Comisia Documentală, hrisoavele mănăstirii Câmpulung Aceste condici din se află la Arh Naț București (ms ) și Bibi Academiei (ms ) - în legătură cu „rezmerița" din - , vezi I Răuțescu, op cit , p Distrugerea hrisoavelor mănăstirii cu acest prilej este menționată în „Anaforaua veliților boieri — pentru moșia Bădești" din (Bibi Academiei, ms , f v): „ care întăriri date de Alexandru Ipsilanti vlT — - n n ) în vremea trecutei rezmerițe, când s-au călcat curtea domnească s-au răpus, scăpând numai acest hrisov (din - n n ) ce s-au aflat trimis la Brașov " Probabil că hrisoavele din sept și sept - nov din au fost înstrăinate câteva decenii înainte de La judecata din ele sunt considerate „rele și mincinoase" deoarece al doilea hrisov a fost falsificat (v p ) Ele sunt trecute din mănăstirea Câmpulung la Râncăciov între și , când sunt copiate în această ultimă mănăstire Este probabil ca aceasta să se fi întâmplat prin , pe când era econom al ambelor mănăstiri Anatolie (vezi scrisoarea din aprilie la Arh Naț București; Mitropolia Buc , ms , f v și f ) & Vezi n în acest oraș se trimiteau îndeobște odoarele și lucrurile de preț ale mănăstirii în Condica de documente ale mănăstirilor din Țara Românească (Arh Naț București, ms , f ) găsim o mențiune de la mănăstirea Câmpulung din anul : „S-au cheltuit ducând odăjdiile în Brașov și s-au parat o ladă de s-au pus odăjdiile" Vezi n Ibidem Vezi p DJJC, XVI, В, VI, nr , p D I R, XVII, В, VI, nr , p Vezi n Ibidem Opinia prof Gh Cronț ^ Dania este asociată firesc în hrisoave cu înmormântarea donatorului în biserica posesoare a daniei într-un hrisov din iulie al lui Gavril Movilă se menționează că Vintilă Clucer „a dat părțile lui de ocină din Răzvad, partea lui jumătate sf mănăstiri și s-a înmormântat în sf mănăstire, pentru ca sâ le fie veșnică pomenire, iar sf m-ri de întărire și de hrană" (D I R , XVII, В, III, nr , p, ) Dintr-un hrisov din iulie (D I R,, XVII, В, III, nr , p ), aflăm căjupaneasa Caplea lasâ bunurile ei mănăstirii Simon Petri și se înmormântează la biserica Gheormii Banul (metohul Simon Petri) Voievodul Petru Cercel o dezgroapă și o duce la mănăstirea Bolintinul, dând și un hrisov ca „să țină mănăstirea Bolintinul toate satele și moșiile și țiganii ce s-au zis mai sus, partea jupânesii Capiii, numai ta АППЛ-» • • fjnntil** isma Gheonnii Banul", Vezi p - Vezi p - , n Vezi p Vezi p cap „Despre mănăstirea Brădet (Argeș) în Artă medievală, voi Ш, partea întâi Vezi hrisovul din octombrie : ei au ridicat mare pâră asupra sf mănăstiri zicând cum că n-au fost vecini de moștenire sf mănăstiri nici că au lucrat sf mănăstiri cu satul Bădești [Boierii juraton insa] au jurat cu sufletele lor cum că au pomenit pe Groșănenii tot veCnici la piatră de la zidirea ,;NW « >- « * «■ —• — Nai- —•* m~ "• xm- zi «— - - rf v“' erica o deținea, probabil, din secolul al XțV ,I(/ Jn /j q /î,, LXXXIII ( ), nr - p ștefan Andrecscu, Observații asupra pomelnicului manastun Л,^ XXVI ( ), nr - , p XVI, B, voi II, nr , p Ibidem, nr , p Ibidem, nr , p Ibidem, nr , p лл;АГ;іпг гН(Та; în Transilvania, în timpul domniei Cazuri asemănătoare de înstrăinare a moșii or g ! ‘ Hmoul lui Alexandru II lui Mircea Ciobanul și a fiului său Petru cel Tânăr, recăpătate la întoarcerea lor in timpul lut Alexa МІГС" lui ’Radu auctX-a îmâmpiat pribegie în Țara Ungurească, în zilele lui Mircea Vv iar când a fost în zilele lui Petru Vv , aceste sate (Poenarii și Căpățânenii) le-a ținut Manta Grecul șt a făcut slujbă la curte la Petru Vv ” Alexandru II Mircea îi restituie moșla (Hrisov dm dec , in XVI В, IV, nr , p ) „ Dintr-un hrisov din iulie , aflăm că Stoica Vătaf și Dumitru au cumpărat de Ia Carstian Mândrescu ocină în Costești „când au fost în Țara Ungurească" (Ibidem, nr , p ) în hrisovul din iunie se menționează că părinților lui Radu Clucer și jupân Preda „s-au întâmplat să fie în pribegie în Țara Ungurească de frica lui Mircea Vv , și au rămas acolo multă vreme până a venit Alexandru II Mircea după care boierii s-au întors (D LR , XVII, В, I, nr , p ) Mențiunea vânzării unor moșii și bunuri pentru a face față vieții din acest refugiu o găsim în hrisovul din noiembrie [o parte dintre boieri se întorc din Ardeal în timpul lui Pătrașcu cel Bun (martie - decembrie )]; „ jupânița Caplea a vândut jupânului Ivan Medelnicer, ca să-și facă scule de zestre, pentru că sculele ei, ea le-a cheltuit cât timp a fost în pribegie în Țara Ungurească" (D LR , XVI, В III, nr , p ) De asemenea, în hrisovul din mai : „ Vlad mare comis și jupâneasa lui Chera când au fost în pribegie peste munte în Țara Ungurească, în zilele Mircii Vodă, pentru că ce a fost avut cu el, puțin, au cheltuit Și au căzut la mare sărăcie (D LR , XVI, В, III, nr , p ) Vezi Lista dregătorilor din sfatul domnesc al Țării Românești în sec XV-XVI I, în S M I M , IV, , p , , , Mănăstirea Cobia, cu hramul Sfântul Nicolae, se află în comuna Cobia de Jos, satul Mănăstirea, județul Dâmbovița Vezi G Potra, Mănăstirea Cobia (Dămbovita), în Studii si documente București , p ’ ’ ’ Mențiunile documentare găsite cu ajutorul Indicelui de persoane din D LR , lucrat de Secția de istorie medie a Institutului de Istorie „N lorga" (lucrare în ms ) “ Ve;J ,hriS VU‘ din mai / XVI’ B- V- , p ), unde se menționează pâra pe care o fac Dolofan» împotriva Iui Manea Dărstărescu și Suica Dvomic, în timpul domniei lui Nea«oe Basarab ° Hrisovul din februarie (D LR , XVI В II nr n c t> c pâra să-i scoată de pe această ocină si să le înapoieze asprii “ ' ” an'cu ceata lui Vezi n , ee C°?SĂ' C’GiurescU /w"r/" "inilor, voi IU, panea întâi, p Stolnicul Cantacuzino, op cit , p Vezi P P Panaitescu, începuturile istoriourmiti în r,t„ o <>* W p ^no^altet m lata Komanească, în S M LM , V ( ), passim ^ Vezi n, , Bibi Academiei, ms , f, Ibidem, f v Ms la Institutul de Istorie „N, lorga”, Primul hrisov scris de către „Serbim cel m ii г de la Hierăști**, este datat în noiembrie (l) / p хѴп гГ'п и,ее , liul *U‘Ratiu Năsturel, postelnicul numeroase hrisoave scrise de Serban logofătul (D l'p ХѴП В iti' ? ’ P' )‘ î,Ure I găsim ’ ’ ’IV V- Passim), El este fiul lui Radu Monumente din cetățile dc scaun ale Țării Romanești Năsturel și al Despinei (căsătoriți în ) și frate cu Udriștc Năsturel, Elina Doamna, Cazan și o fată Moare în (vezi Radu Greccanti, Casa de piatra din Dierăști, Istoric în Monumente și muzee, I, , p ) D I R , XVU, В , I nr , p : „ martie Io Radu Vv , nepotul Iui Basarab Vv n-am crezul pc călugări ci am chemat pe Balea Spătarul, ginerele jupânului Badea Stolnicul Boloșin" Vezi hrisovul din iulie (ibidem, nr , p ), septembrie (ibidem II, nr , p ) iulie cu referire la o vânzare din „zilele lui Radu Vv ‘‘ (ibidem, III, nr , p ) și din octombrie , despre o vânzare din — (ibidem, IV, nr , p ) XVI, В, IV, nr , p Arh, Naț București, mănăstirea Câmpulung, Vll/l, original Ibidem Vezin Vezi hrisovul din aprilie (Arh Naț București, ms , f - ) St Vezi n Vezi p în anul când este scrisă Cronologia tabelară (vezi Aurora Ilieș, Autorul cronologiei tra-belare \ hrisovul încă se mai află în mănăstire (Vezi N lorga, Operele lui Constantin Cantacuzino, București, , p și ) în catalogul hrisoavelor din mănăstire scris în noiembrie , el nu mai figurează printre documente, (Arh Naț București, m-rea Câmpulung, ХХѴШ/ , original) Aceasta confirmă presupunerea că a dispărut la „răzmerița" din Vezi hrisovul din ianuarie (Ibidem, VIII/ , original) - Vezi p Vezi p * Vezi scrisoarea mitropolitului către „Anatolie iconomul mănăstirilor Câmpulung și Râncăciov" din aprilie (Arh Naț București, ms , f v- ) Vezi n Această moșie Bădești ot sud Târgul Dealului este disputată la noiembrie de către Manolache Brâncoveanu și alți părtași șl boierii Călinești (Arh Naț București, ms , Condica m-rii Râncăciov, f ) La iunie ea aparține clucerului loan Brezoianu (Arh Naț Buc , mănăstirea Cernica, XXI/ ), care o dăruiește m-rii Cernica, împreună cu moșia vecină Micule ști Vedem deci, de ce mănăstirea Cernica caută în documente ale moșiei Bădești ot sud Târgul Dealului - • Vezi Enciclopedia României, voi II, București, , p - - Vezi Arh Naț București, ms (Condica m-rii Râncăciov din ) Vezi p Ibidem Istoria României, voi III (ed Academiei), București, , p - D I R, XVI, В, I, nr , p ; Ibidem, voi II, nr , p ; Ibidem, nr , p ; Ibidem nr , D ; Ibidem, nr , p * D I R, XVI, В, I, nr , p ; Ibidem, nr , p D I R, XVI, В, II, nr , p Hrisov din iulie D I R, XVI, В, II, nr , p Hrisov din iunie - D I R, XIII, XIV și XV, B, nr , p ; nr , p ; nr , p (stratomic) Ibidem, nr , p ; Ibidem, I, nr , p, (între - ; vornic mare, vornic, fost vornic) Un Cârstian, portar, un ak personaj decât cel de care ne ocupăm, apare în documente ca boier al lui Vlad Țepeș (la iunie ), ca pârcălab la c și ca „pârcălab la Târgoviște' la noiembrie (loan Bogdan, Documente privitoare la relațiile Țării Românești cu Brașovul și Țara Românească în sec XV și XVI, București, J , p , și ; N Sloicescu, Dicționar al macilor dregători, , p, , n l) |>еП|Ги reconstituirea genealogiei familiei Siănceștilor, vezi următoarele documente: D I R, XVI, В, II, nr , p, , Ibidem, III, nr , p ; Ibidem, nr , p, ; Ibidem, nr , p ; Ibidem, IV, nr , p ; Ibidem, nr , p, ; Ibidem nr , p ; D I R, XVU, В , IV, nr , p ’ Ibidem, nr p / XVI* B’!l» nr і , p ; Ibidem, III, nr , p ; Ibidem, nr , p /J / / XVI,B, I nr , p pavel chiha o / R XVI, В IV nr P- I - n / ₽ XVI, В IV nr , p Ю D I R, XVI, в III nr p ; Ibidem, nr P / R, XVI В IV nr p ,б‘ у в ІП)ПГ ui, p ) se menționează că satul Jn documentul din aprilie (DJ R, XV pentru Q Domnești ftisese cumpărat de către „taposatit asara menționează că „Basarab aspri-, în documentul din aprilie (D / /?, XVI В II mM P de aceeași familie Manda fiica lui Cârsttan Vornicul f nd o a p ) si fiica lui Radu, care este numit când Radu a lui Vasite (D i ka când Radu al Mandei (tradus greșit Radl[ a "storie N lorga") se precizează că „în zi ele S “ XlhX'X^desigun , prima domnii - -^) egumenul Meietie (al mănăstirii Curtea de Argeș - n n ) el a scos niște cărți vechi in Dtvan, dm ztlele lut Basara Vv de ani, de a luat satul Domnești de la sf mănăstire Troiță D I R, XVI, В, I, nr , p ; Ibidem, III, nr , p D I R, XVI, В, II, nr , p ; Ibidem, II, nr , p ШЛ XVI, В, III, nr , p Vezi documentul din ianuarie (ms la Institutul de Istorie „N lorga ): „ Domnești al jupâniței Elena vorniceasa lui Ivașco Vornic, al ei de moștenire, dat zestre de părintele ei“ Mențiuni despre Ivașco stolnic, apoi vornic, găsim între anii - In Ivașco este căsătorit și are fii, iar tatăl său Radu, mare clucer, trăiește (D I R, XVI, В, III, nr , p ) Hrisovul din iunie (ms la Institutul de Istorie „N Iorga“) * Vezi Valentin Al Georgescu, Protimisisul în „Manuale de legi“ din , și ale lui Mihail Fotino, în Studii și materiale de istorie medie, V ( ), p - într-o legendă culeasă pe la se spune că în vechime „Călugării de la Argeș cu cei de la Câmpulung s-au bătut pentru Domnești la mijlocul pădurii Slănicului iar la locul luptei au ridicat o sf cruce, care stă până astăzi, punând numirea: «Crucea din dealul bătăilor»“ (Anale statistice și economice, , II) D I R, XVI, B IVI, nr , p D I R, XVI, В, V, nr , p Deducem că moșia Slănic a fost de zestre a jupâniței Elina din compararea hrisoavelor Goleștilor și lui Ivașco, înainte de căsătorie ( D I R, XVI, В, III, nr , p ; Ibidem, nr , p ; Ibidem, IV, nr , p ; Ibidem, nr , p ), cu cele după căsătorie (vezi nota precedentă) în legătură cu acest episod vezi documentele din: mai , iunie , august , ianuarie , ianuarie , octombrie (ms la Institutul de Istorie „N Iorga“)° Faptul că până la Domneștii nu se aflau în proprietatea lui Ivașco vornicul se confirmă și prin absența acestei moșii din hrisovul solemn de întărire a averilor lui Ivașco Vornic din ianuarie (Z) / /?, XVI, В, IV, hr , p ), precum și din cele anterioare Troiță(D /Î'xvi/Zinhî;ulp"^) decembrie * ’deîntărire a satu,ui Domnești mânăstWi Sf-Ibidem ’ О / Л, XVII, В, IV, nr , p , Un „Badea comis" figurează în documente între ianuarie «i оч т ілл • intervalul primei domnii a voievodului Vlad Dracul ( - - -| \ P * 'deci Pe tot tul domnesc , p ) ’ ' (Lista dregătorilor din sfa- li Hurmuzciki, / , nr XLIII, p RE Panaitescu, Mir, „ Emil Lăzărescu, Des[ logice si istorice în legăturii ct Ipoteza preluării salului Bogătești de la un boier Alexandru este a prof Ion Donat ttv/ cel Rătrân, București, , p () ;>re piatra de mormânt a comitelui Laurpnth и ea, în S C l A,, , nr - , p, -P * РгоЫете arheo- r K care a avut amabilitatea să n? ,i • c^irc voievodul Nicolae manăsurea posedă numai jumătate din moșia Bogătești si X * ??"* As’fel Vezi hrisovul din iulie (D / / vi , п Ни obișnuit de locaș rupestra, dar -W « ? M ™ IK Butculescu descrie astfel drumul de la Stoenești, din dreptul Câmpulungului, schitul Negru Vodă“, aflat la sud: “Din Stoenești urmezi cursul Damboviței, treci pe la Cote ști și ții drumul drept pe malul drept al Damboviței pe care o lreci pe la vadul lin în fața unei localități numite Cetate (Intr-adevar, aci se observa a fi o poziție strategică ) Călătorul curios trecând acest vad va staționa puțin către dreapta unde se vede o ridicătură de pământ în partea stângă a apei De aici iei drumul pe stânga Dâmboviței, treci prin lespezi Aici călătorul va observa blocurile hieratice care°se află în stânga și în dreapta drumului pe care se observă inscripțiuni De aici drumul dă la moara și herăstrăul lui Cotenescu ' V Drăghiceanu evocă și el poziția avantajoasă a locurilor unde se înălța cetatea Dâmbovița: „Ca poziție strategică nicăieri, pe toată întinderea Văii Dâmboviței, nu se prezintă alta mai favorabilă Dacă treci din valea ei largă așa cum se prezintă în regiunea deluroasă a județului Dâmbovița, numai la km departe de hotarul județului, valea începe să se strâmtoreze din ce în ce, de-abia făcându-și loc prin gâtul strâmt și stâncile goale lipsite de orice vegetație Prăvăliri de mase enorme, stâncoase, în chiar apa Dâmboviței, transformă pe o întindere de câteva sute de metri, această vale într-o adevărată câmpie a lui Deucalion Drumul, astăzi destul de btm era, nu mai departe de anul , așa de greu, încât nu putea fi străbătut decât călare, cupă ce se trecea de patru ori prin vadul Dâmboviței foarte periculos prin repeziciunea apelor și aceasta era o cetate naturală sus de tot, la spatele Colțului Bisericii pe o poienuță înconjurată de toate părțile de prăpăstii drepte ca peretele, s-a format prin ziduri de piatră - azi distruse - un patrulater neregulat, care desenau o incintă în jurul câtorva cămăruțe și a bisericii paraclis scobită în stâncă Zidurile acestui patrulater (lungi de circa m) spre valea Dâmboviței erau duble“ Drăghiceanu mai remarcă „enorma piatră cățărată pe vârful Coltului Bisericii [care] amintește de acele pierres hranlantes, din timpurile druidice“ л poate vedea și din fotografia reprodusă de V Drăghiceanu ța emh ’ ? ™ omului în sfârșit, Ja sud de momiLlul X ms X îlUr'adevăr de Drăghiceanu observă „un zid în albia Dâmboviței XX’ X CUlSUl Dâmbovitei Ct> Zal a lost dărâmat prin de pe Dâmbovija s-au eăsi, ? X“Z " ,M!Uri- in Un răspuns la Chestionarul din nX °caziafaceru Șoselei, “ й ‘ SSf î" dealului „se ’ ram,da’ netăiați, cărămidă Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești • • mare ca de cm grosime, lată [de] dec și lungimea dec , deci [ , x , x , m], figura cetății triunghiulară, grosimea zidului m" Săpăturile efectuate de arheologul Dinu V Rosetti au arătat că „Grosimea zidului este dc , m, fiind construit direct pe stâncă în centrul poieniței au fost identificate ziduri ce au aparținut temeliilor unui donjon, gros de , : , — , , , m“ Săpăturile au dezvăluit și zidul din valea Dâmboviței „de piatră de aproximativ m, care bara, puțin mai la sud, întreaga vale a Dâmboviței, un post înaintat sau un punct vamal" Totodată, pe terasa dintre râul Dâmbovița și monticolul bisericii rupestre, s-au găsit temeliile a trei biserici, cea mai nouă ( ) după Dinu V Rosetti, parând a fi din secolul al XV-lea" și dezafectată în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea Cea mijlocie ( ) este datată în „a doua jumătate a secolului al XIII-lea" sau „ în a doua jumătate a secolului al XIII-lea —începutul secolului al XIV-lea“\ dar citim de asemenea că temeliile locașului alăturat ( ) din secolul al XV-lea taie morminte ale cimitirului bisericii mijlocii ( ) în care s-au găsit monede de la Vladislav I , ceea ce ne îndreptățește să presupunem că acest din urmă locaș ( ) a viețuil până la anii / sau chiar dincolo de acest interval în sfârșit, cea mai veche biserică ( ) este considerată de Dinu V Rosetti anterioară mijlocului secolului al XIII-lea, când ea s-a ruinat Prin urmare, atât relatările unor cercetători, cât și săpăturile arheologice ne încredințează că în vârful dealului de piatră, în jurul schitului săpat în stâncă, au existat ziduri groase, în prezent demante-late V Drăghiceanu consideră că aceste ziduri „desenau o incintă în jurul câtorva cămăruțe" , dar redactorul Chestionarului din vedea în ele curtinele unei cetăți A existat oare pe relativ îngusta suprafață a așezării monastice o cetate obișnuită din care să nu fi rămas nici urmă? De fapt, săpăturile arheologice, ca și mărturiile călătorilor nu raportează decât ziduri drepte, fără turnuri de colț, turn de intrare sau vreun alt bastion (legat de obligatoriul „pont levis"), așa cum constatăm, de pildă, la cetatea Poienari Totodată, prezența celor trei biserici, din poale, care au viețuit timp de secole (între secolul al XIII-lea și al XVIII-lea), pe terasa dintre râu și monticolul pe care se află schitul, lângă drumul vechi, bătut de vehiculele care și-au lăsat în piatră urmele roților, vădesc o așezare ale cărei rosturi se cuvin a fi limpezite Dacă cetatea se afla în vârful dealului, care este explicația bisericilor din poale, în afara zidurilor de apărare? Este adr vărat că la săpăturile conduse de V Drăghiceanu nu s-a găsit decât zidul sudic al fostei așezări pe care o marchează în prezent temeliile bisericilor (însă cu o serie de armuri și arme la picioarele acestui zid, ceea ce ne destăinuie îmbelșugate lupte de asediu ) Dinu V Rosetti consideră ca biserica cea mai veche „va fi fost construită de statul feudal maghiar în limpid unei vremelnice expansiuni asupra teritoriului românesc atunci când stăpâneau Câmpulungul, cum ne mărturisește și lespedea de mormânt a comitelui Laurențiu de Longo Campo, mort în " Cât despre zidul găsit în partea de sud a locului unde se află temeliile celor trei biserici, el este considerat de Dinu V Rosetti că ar fi folosit „ca prim val de apărare împotriva unor dușmani ce veneau de la miazăzi, care nu puteau fi decât românii si cumanii" Dar oare în acest punct, între Coleneșli și Cetățenii din Vale s-a înălțat prima „cetate a Dâmboviței"? Când a apărut și care au fost perioadele de dezvoltare? Un cercetător care a studiat multă vreme problema acestei cetăți a localizat-o acum câteva decenii m dreptul satului Gemenea, cu mult mai la sud de satul Cetățeni unde se cunosc încă ruinele unei cetăți de plan dreptunghiular si, de atunci * nimeni nu a combătui cu argumente această aserțiune — ' rm r-un perete de stâncă, au avut inițial două existențe independente, fund doua peșteri de sine stătătoare într-adevăr, pronaosul ne dezvăluie o fereastră îngusta ca un степе , care contrastează cu cele trei ferestre evazate (la exterior) ale naosului Totodată, pronaosul prezintă înspre nord-est o nișă - numită în mod eronat „altar papisțașesc - scobită în stâncă pentru icoanele și obiectele religioase ale unuia dintre schimnicii care au locuit în peșteră Două fotografii vechi ale schitului, una a lui Alex Antoniu , din , cealaltă a lui V Drăghiceanu , anterioară anului , ne încredințează că naosul a avut o deschizătură înspre vest — ca și pronaosul — care a fost zidită (o dată cu practicarea celor trei ferestre), obținându-se astfel încăperea naosului necesară noii biserici, care are altarul înspre sud-est Comparația cu orientarea celor trei biserici din poale, ale căror altare au fost îndreptate corect înspre est, ne vădește că naosul schitului nu a fost scobit în stâncă, ci amenajat într-o peșteră existentă Prin urmare, au existat inițial trei peșteri alăturate (cea de la nord-vestul pronaosului cu o intrare foarte joasă), cu deschizături către vest în mod sigur, încăperea care servește în prezent de pronaos a fost locuită de un schimnic, care și-a scobit o nișă pentru icoană către răsărit și o fereastră Actualul naos a servit de locuință altui schimnic sau — mai degrabă — de încăpere pentru provizii celui din peștera cu nișă Intr-o fază mai târzie, când s-a amenajat în prezent biserica, care măsoară , x , т ®, cele două peșteri au fost unite printr-o ușă, practicată în peretele de piatră, plombându-se totodată complet deschiderea vestică a naosului și parțial — pentru a putea zidi ușa de intrare vestică a pronaosului - deschiderea vestică a acestei incapen Nu știm când a fost amenajată prima peșteră din monticolul de la Cetățeni Este po ,tal« așezarea sihâslrească să fi apărui o dată cu mișcarea lui Nicodim аъЛп | contemporanul voievodului Vladislav I|,J - în vremea cărui» ’! lhas,tu ’ biserică din poale - dar această chilie a putut fi și mai veche, ’ * d°Ua Bisericuța, formulă din cele două oesteri n Pnei îwpx * * * Și malul fărărnicios au îngustat terasa de lângă Dâmbov И d-w— când raul celei mai noi biserici ( ), cea care „pare din secolul al XV ’"^® de C ,\stTuirea în secolul al XVll-lea d’dV nd *n Vedeie ^nul scărilor adăugat Așadar, schitul a apărut foarte nroh'ihtt i când punctul vamal din poA ț ( j, ' „ “ l^State a secolului al XV-lea, “’'»ă;'-ficâ tac ,slala uț ;a ,vana;,,:^i™ ■ sfert al secolului B"ZăU UiM Sa“' loatea: pe ștorea de ІІ аМгц la / P« a fi fost urmă- ’ lca cea mat veche din vale, Monumente din cetățile de senini ide Țării Românești înainte de jumătatea secolului al XIII leu; biserica dm vale «lin a domi immitam a se» XIII începutul sec XIV; schitul formal dm cele dona peșteri, m a d n geocr>ge ianclanu *, evident transcrisa în grabă Alături dc acest personaj, în stânga, se mai zărește schița unui adolescent imberb, care apare doar jumătate, cu inscripția transpusă nesigur „niagaA în același desen, constatăm în dreapta ușii pe „monah losif stareț, care prin a sa osteneală s-au zugrăvit biserica** I Vrncțianul aci sonai sv late c, trei zugrăveală putem restrânge sântă i i «и /iînnivcnlh numele personujuiu ’e copia ÎU ulei a acestui su iihcorghe vinrțennu ‘ I sa® ffi***SU desen»! |>«!Л«‘ I» Д b uJ’loul voUv «Mrior «nnlui IM era» Ntolao Ліокткі™ și JU* Ne n,“ l- cmu și Joși! №■!■' ,!»!«"■! «Ы- * Vs-JK-j » » Șl'^^ “^ , ^, ^ * lese VH Rlntescu si Z Penvsciu în studiul despic pictura accsiu i im trei straturi dc zugrăveală: prima ncdatabilă a doua în a doua jumătate a sec о и m a ^S^tXXafie) a tmia în în privința celui de-al doilea stra de ‘zugrăveală putem restrânge intervalul stabilit de acești autori considerând o in crc smtă însemnare de pe o evanghelie, tipărită Înl , care arata ca ea a fost dăruită schitului ce să numește Cetatea Negrului Vodă din (județul - / / ) Muscel din tarii -plările sternurilor răzmeriții (efind — n n) ar ii lost lipsit atat fi? s'i'iu,’u'u t—•' reprezentat în schitul „Negru Vodă - Monumente din cetățile de scaun ale țării Românești „Încoronarea lui Nicoale Mavrogheni (aceleași anterie de mătase, închise cu nasturi până la brâu, cu pelerine îmblănite, Iară mâneci), ajungem la concluzia că însuși pictorul s-a zugrăvit alături de cei doi voievozi ai Țării Românești în legătură cu starețul losif din - nu avem nici o știre Un „popă losif întocmește un raport despre biserica din salul vecin Stoenești în - , cu un scris de om în vârstă („cu multe greșeli și anevoie de descifrat ) Să fie acesta „monahul losif stareț , reprezentat cu jumătate de secol în urmă ca ctitor al zugrăvelii schitului de piatră învecinat de la Cetățeni? Biserica din Stoenești a fost înălțată la iulie de căpitanul Ion (loniță Gamuloiu, care se va călugări sub numele loanichie și va dărui mânăstirii Argeș moșia Stoenești) și prin urmare „popa losif putuse sluji anterior la un alt locaș religios din împrejurimi Portretele voievozilor „Radu Negru și Nicolae Alexandru au fost copiate de către Giorgio Venier după biserica mânăstirii „Negru Vodă din Câmpulung-Muscel într-adevăr, o comparație între actualele portrete din această biserică (zugrăvite de către Antim Ghermano în , după cele anterioare ale locașului lui Matei Basarab, dărâmat în pentru înălțarea celui actual) și cele din schitul de care ne ocupăm, ne relevă o asemănare evidentă: „Radu Negru apărea în costum de secol XIV, cu „surcotă și „chaussese , iar Nicolae Alexandru într-unul de secolul XVI, deoarece acest chip - care aparținea în realitate voievodului Alexandru II Mircea - fusese transpus în mod eronat de către zugravii lui Matei Basarab din biserica lui Neagoe din Curtea de Argeș în ctitoria lui Matei Basarb din Câmpulung Transpunerea portretelor lui „Radu Negru , „descălecătorul , și Nicolae Alexandru, care treceau drept ctitorii bisericii câmpulungene, are o evidentă 'semnificație pentru vechimea schitului „Negru Vodă Este evident că dacă bisericuța 'ar fi fost amenajată la o dată apropiată de anii - , intervalul celei de a doua faze de pictură, acești voievozi de la începuturile Țării Românești nu ar fi fost considerați ctitorii ei Fie anumite scrieri sau inscripții din biserică, fie tradiția locului -mai vechi desigur de două generații, deci anterioară anului - au îndreptățit pe ctitorul zugrăvelii, respectiv pe starețul losif, să ceară pictorului transpunerea vechilor ctitori ai bisericii din Câmpulung-Muscel Ornamentele de la cel de-al doilea strat de pictură pot fi văzute în fotografia tâmplei altarului publicată de V Drăghiceanu Ele se înrudesc îndeaproape cu ornamentația orientală de la palatele brâncovenești Mogoșoaia și Potlogi și nu pot fi anterioare secolului al XVIII-lea Putem avansa însă un și mai îndepărtat termen „ante quem Două fragmente de cruci de piatră, una înălțată în , în timpul domniei voievodului Ștefan Surdul (predecesorul lui Mihai Viteazul), pentru pomenirea lui Frățilă și Neacșei , cealaltă din vremea lui Alexandru Coconul, din și reulilizată ca prag între pronaos și naos, ne vădește că aici se afla un cimitir - si deci și o biserică - înainte de anul Fragmentele de cruci par a se vedea în fotografia schitului executată de către Alex Antoniu în O altă dovadă a existentei bisericuței, formată prin spargerea peretelui despărțitor dintre cele două peșteri, o avem în relatarea călătorului polonez Strykowsky, care scrie că „regele un^ur Carol (Robert - n n ) ridicând un război năpraznic asupra domnului muntenesc Basarb, fu bătut cu desăvârșire prin stratagemă, de către munteni și moldoveni, astfel încât cu puțini de-ai săi a putut scăpa cu fuga în Ungaria Pe locul bătăliei, domnii muntenești zidiră o biserică și ridicară trei stâlpi de piatră, precum eu însumi văzui în întorcându-mă din Turcia, dincolo de târgușorul Gherghita, două zile de drum de la orașul transilvănean Sibiu Ceea ce intiigă în aceasta relatare sunt punctele de reper pe care le indică Strykowsky, Gherghita și Sibiu Dacă luăm însă în considerație itinerariul urmat de i /Ьшч minele între care se află indicat locul călătorul care «»« di" Turaа'ХьП că Slrykowsky a intrai în Țara Românească Mtăliciniserarlnc» e""' , Ta ( dc p|oci (Piua Pietrei) Or prima prin Dobrogoa trecând Itun no b de p|oci (lc BrașOv pe care a localitate pc marele dram “'"Tlicrehila Mergând către Sibiu, el a urmat probabil ilinerariul Targșor '»ЧЩ* “ ’ k^kyLociază biserica singuratecă din drumul Este semnificativ faptul ca o try У stA|oj care se afla Ia său cu cei trei stâlpi dc piatră El sc ic: era, ’ t atentia si astăzi nu răsăritul bisericuței din vârfu mon țcolu u Z dintre ei poartă o nUUU"’i?” ^S^nSZ^eSjkește^de o^ână omenească, ceea ce poate lașa impresia unui grup sculptural comemorativ Nu suntem siguri că aici s-a dat batalia lui Basarab si că stâlpii, formați prin eroziune, au fost implantați de către voievozii Tării Românești Relatarea lui Slrykowsky este existența bisericuței atestate de fragmentul de cruce din înainte de anul Deoarece cea mai nouă biserică de zid de lângă râu, ale cărei temelii au fost descoperite Ia săpăturile arheologice ale lui Dinu V Rosetti, data din secolul al XVI- lea , iar bisericuța rupestră din vârful dealului a fost amenajată înainte de anul , deducem că schitul s-a întemeiat înainte de înălțarea acestei ultime biserici I Putem stabili așadar, deocamdată, următoarele etape ale schitului Cetățeni (în forma actuală): înființat în a doua jumătate a secolului al XV-lea sau în primul sfert al secolului următor, fază de restaurare și zugrăvire în — ; a doua fază de zugrăvire în ; lucrări de amenajare în Din nefericire, nici o mărturie anterioară mijlocului secolului al ХѴШ-Іеа nu pomenește de locașurile religioase de lângă Cetățeni Scrierile din secolul al amintesc despre „cetatea Dâmboviței , cele de la sfârșitul secolului al XVI-lea și al XVII- lea, despre cetatea lui „Negru Vodă De-abia în secolul următor găsim primele relatări directe despre acest schit, pe care călătorii îl numesc, în mod semnificativ, schitul „cetății lui Negru Vodă , învaluindu- în aceeași aură legendară a înfăptuirilor „descălecătorului , căruia i se atribuiau toate edificiile vechi din regiune, asa cum s-a întâmplat la Curtea de Argeș sau Târgoviște Pentru a înmulți datele pe care le-am adunat în legătură cu cetatea si cu schitul nre^eXni (î° ns‘derand atât,schitul existent încă, puținele știri păstrate despre el ^ГоетпГа d C| enC („sau în de-a doua iricesimă la întoarecere- vameșilor de la Rucăr și din Turci** (Bran), ca să ia vamă dreaptă și să nu bântuie pe brașoveni, confirmă faptul că la Cetatea Dâmboviței se afla nu numai un punct vamal, ci și o garnizoană de „cetățeni**, condusă de un pârcălab, ca pe vremea lui Vladislav I r Deosebirea dintre Rucăr, așezare deschisă, și Dâmbovița, o cetate, este subliniată în porunca pe care Radu II Prasnaglava o dă vameșului Alexandru, căruia îi scrie: „Oricine ți-ar fi vameș în Rucăr, porunceșle-i să ia vamă, precum e obiceiul, iar altfel sa nu îndrăznească a face Și cine va fi vameș sub Dâmbovița si acela « așa să ia“« Pcntnl R„câr, „ așMare tehisii R„du ,, întrebuințează prepoziția „Îu** >, iar pentru cetatea Dâmbovița „sub", arătând orin aceasta că punctul de vamă se afla lângă zidurile cetății în imediata ei apropiere era și firesc Pentru acest înțeles putem invoca un privilegiu al lui Vlad Teoes brașoveni, în care găsim rândurile următoare: „Și cu privire la vama lor ’ tot ’is fie și acum și de-aicj înainte, fie prin târgurile din țara domniei mele fie sub echivalent cu sia V i fif» munte (cum reiese dintr~ „Vămi de plai însemna „vămi cle gram at Qm să meargă peste plai în i un document de la D^cul: ,^a nu Pt prin Țara D^cor°borăm datele săpăturilor arheologice de l i Cfint • le oferă documentele în legătură cu vintn \ d ^etateni cu cele pe care ni vu date despre schit ?“ Dâmb-«=i Și eu alte câte- monumentelor apărute în acest loc: ' ' pr P“ne următoarea cronologie a Nu cunoaștem data amenajării nesierii я» J "u pește,,, do pe monttcolul de la Cetățeni Cea mai Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești veche biserică din poale ( ), care pare a fi fost inscripțiile grecești я fost construită în prima jumătate a secolului al XlII-lea Această biserică a preexistat ocupației maghiare a Câmpulungului, vatmidu-s anterioară bisericii catolice Sf lacob din Câmpulung, de stil gotic (deci u ilene £T” «' ,u , д * n pane, N'aE"e “a“" '« Inului isi|„ls| ,|U M ''П"‘i» ли теории, ^dlghiceanu, Cetatea si w-hi, / л, Vezi fig, * , Vodă ,, p Monumente din cetnțile dc senini iile I urii Romanești - - - — -■na —jivr^ т •—» ' Marele dicționar geografic al României , voi IV, București, , p Gabriel Dimitriu, Schitul Cetățuia, monument istoric, în Липа Vestire, ( ), nr , p Mihai Tican, Din vremuri de legendă, în Muscelul nostru, II ( ), nr - , p / Alexandru Vasilescu, Cetatea Dâmbovița , p - și lig loan Răuțescu și Zaharia Petrescu, Schitul Cetățuia Negru Vodă, în Glasul Bisericii, XV ( ), nr - , p Clișeul se află în clișoteca Muzeului de Artă al României V Drăghiceanu, Curtea Domnească din Argeș , lig- Ю, p Cf fotografia menționată la nota , cu fig Teodora Voinescu, G Tatarescu, - , București, , p - , - loan Răuțescu și Zaharia Petrescu, Schitul Cetățuia Negru Vodă , p , nota loan Răuțescu Câmpulung-Muscel , p (fotografia tabloului votiv de la biserica din Nămăesti) Inscripția „Neaga ugenilf* prezintă o grafie regională fără valoare fonetică Vezi Al Rosetti, Limba română în secolul al XIII-lea - al XVI-lea, București, , p - loan Răuțescu și Zaharia Petrescu, Schitul Cetățuia Negru Vodă , p - loan Răuțescu, însemnări de pe cărțile vechi bisericești, în Biserica Ortodoxă Română, XLVI ( ), nr » p N lorga, Istoria bisericii românești, voi II, București, , p Nicolae Stoicescu, Bibliografia localităților și monumentelor feudale , p Scurtă istorie a artelor plastice în Republica Populară Română (ed Academiei), voi II, București, , p V A Urechia, Istoria românilor, tomul III, București, , p Hotărârea menționa că: „pomenirea răposaților ctitori, ce au ziditu și au întemeiatu sfinte monastiri, s-au dat la nebăgare de seamă încât și chipurile lor cele zugrăvite în biserică le-au lăsat de s-au stricat și unele de tot s-au șters, altele cu ochii scoși din vremea răzmeriții nu le-au mai dres am orânduit pe lordache Vechie? zugravu, ca să vie pe la toate mănăstirile de obște, unde să aibă a drege și a îndrepta chipurile ctitorilor pe unde vor fi stricate, numai pentru podoaba sfintei biserici /* Ibidem Hrisovul de constituire a breslei zugravilor apare la noiembrie Ihidem Constantin C Giurescu, Istoria românilor, III, partea întâi, București, , p loan Răuțescu, Documente muscelene, în Bul Corn Ist al României, București, , p Ihidem A Sarcedoțeanu, Pomelnicul mănăstirii Argeș, în Biserica Ortodoxă Română, LXXX ( ), nr - , p V Drăghiceanu, Cetatea și schitul Negru Vodă , fig , p D Butculescu, op cit , f Ihidem Merită a fi subliniat faptul că în Chestionarul din (vezi n ) se menționează de asemenea că „La ușa bisericii este un stâlp de piatră lucrată în (pe o față a stâlpului - n n ) nu se mai cunoaște inscripția, iar pe cealaltă parte este scris** * Relatarea Lui Strykowsky la B P Hasdeu, Arhiva Istorică, tom II, p Dinu V Rosetti, Raport preliminar , p, E, Hurmuzaki, / , nr CVIII, p - ; ibidem, XV, , nr , p - Vezi și N lorga Istoria comerțului românesc, I, București, , p - Documentul este citat de către Dinu V Rosetti în sprijinul aceleiași localizări a cetății Dâmbovița (op cit ), p , n l Djnu у Rosetti, Raport preliminar, , p, E Hurmuzaki, / , nr CLXXXIX, p - Vezi și Emil Lăzărescu, Nicodim de la tismana și rolul său în cultura veche românească, (i)ână în ), în Romamtslavica, XI ( ), p Adclimentum secunclum aci Chnmicoii Cartusianorum, în L A Muratori, Rerum Italicarum scriptores, voi XII, Milano, , p, (Citai de G [ Brttianu, L'expMition de Louis Геі' de Honerie contrele prince de la Valachie Radu Геі Basaraha en , în R H S E E , II ( ), p ), • loan Bogdan, Documente privitoare la relațiile Țării Românești cu Brașovul si cu Tara Ungurească tn secolele XV și XVI ,, București, loan Bogdan, Documente și regește privitoare la relațiile Țării Românești cu Brașovul si * • p — Vezi și N lorga Istoria ѵте«™I»яс*»№Bucu"’“’ ' M Л » Й-*„ r«» »' »—** * “ lv "““Ус," de N S,ok«U O-»»™ '”»*■ T" K"“"’aSCa ,,CM Д/ țM, IV ( ) p й loan Răuțescu Dragoslavele, Câmpulung-Muscel, / p »• M X gTociiescu documente istorice slavo-române Bucureșt , nr , p Denumirea кран горъ" este tradusă arbitrar de Gr Tociiescu , la poalelemunțilo Fr Sulzer Geschichte des Transalpinischen Dazien erster Bând, Vtena p In de )a Ștefan Szuhay si Nicolae Istvânffy apoi în , Tonta Borsos vorbeau de Munții lătra Craiului între Râșnov și Rucăr (Institutul de istorie „N Iorga“, Călători Străini despre țările romane IV, București , p și ) , « , D i о* л tâ N lorga Histoire des roumains , III București, , p Vezi șt studiul lui Pavel Binder, Contribuții la localizarea Cruceburgului, în Muzeul Regional Brașov, Culegere de studii și cercetări, , „ & Blasius Orban, Szekelyfoldleirâsa, VI, Pest, p Cf Das Burzenland, IV, , Brașov, p Ibidem E Hurmuzaki, II/ , nr CCXLVI, ] Gr G Tociiescu, documente Marele dicționar geografic, IV, București, , p ; N I Apostolescu, Cetățuile lui Negru Vodă și a lui Țepeș, în Revista armatei, XXVIII ( ), nr , p loan Bogdan, Documente și regește , p Ibidem, p ^ Citat de N Stoicescu, Organizarea hotarelor în Țara Românească DJA„ XVI, В, IV, nr , p / loan de Thurocz, Chronica Hungarorum ah origine gentis, inserția simul Chronica loannis Archidiaconus de Kukiilew, în I G Schwandtner, Scriptores, rerum hungaricarum veteres ac genuini Tymaviae, , p - Citat de Alexandru Vasilescu, Cetatea Dâmbovița , p sqq, a cărui traducere o folosim Ibidem Nicolae Istvânffy, Panonii historiarum de rebus ungaricis libris, XXXIV, Koln cartea XXIX p Vezi Constantin G Giurescu, Istoria pescuitului și a pisciculturii în România, voi I, București a - Aceeași opinie la V Drăghiceanu, Cetatea și schitul Negru Vodă , p ; Dinu V Rosetti Șantierul arheologic Cetățeni , , p Gr G Tociiescu, documente istorice * ■ *■— *** c-« Gr G Tociiescu op cit , nr p - w Dww/w v^ p ^ Ibidem, p - Ibidem, p - ibidem, p - ^ Ibidem, p J- nXu dn СЖ Damb Ш a- -legate deci de evoluția artei arhitecturale Iran ilvanene re arheologice din ultimii ani, efectuate in anaP V Л ilor ёаге au aparținut acestor săsească, au dat la iveală interesante vestigii cu poarele locuitori veniți din Transilvania însumând rezultatele acestor cercetări cu și documentele care ne informează despre bisericile romanice șt gOK’ cas^dii Românească, putem schița, în prezent, evoluția acestor monumen , mai aprofundate să amplifice aceste jaloane de început Trebuie să o spunem din capul locului că, din punctul de vedere al artei ar i-tecturale, monumentele lucrate de către meșteri transilvăneni în spiritul artei de peste munți nu au influențat - cu mici excepții - arta din Țara Româneasca, de tradiție bizantină Continuitatea stilistică a artei din Țara Românească, care a însumat, cum este și firesc, experiențe înoitoare, s-a menținut într-o evoluție proprie timp de secoie și dacă, în prima jumătate a secolului al ХІѴ-lea, presupunem că în Câmpulung-Muscel meșteri sași au construit o bazilică pentru voievodul ortodox, adaptând-o necesităților cultului oriental, mai târziu nu mai apar monumente asemănătoare Merită a fi subliniat faptul că aceste opere de inspirație occidentală nu au apărut decât în orașele românești în a căror populație se numărau și elemente săsești, care sunt puține în complexul așezărilor medievale din Țara Românească în schimb, meșteri români sau monumente de tradiție autohtonă au influențat edificii ale acestor imigranți Este cazul - așa cum vom vedea - al unor biserici catolice care vădesc trăsături împrumutate de la locașuri de cult ortodoxe Dar dacă pentru înțelegerea evoluției artei arhitecturale din Țara Românească, repertorierea și studiul bisericilor de tradiție occidentală sunt de o importanță secundară, in schimb, reconstituirea istoricului acestor monumente poate contribui la elucidarea următoarelor probleme: ) Stabilirea unor puncte de reper pentru reconstituirea planurilor si evoluției orașelor medievale din Țara Românească jurul MoXliee” ne U’StOli °“iden,ali a,bn , ) tD es! UșireaI roIlu,lui Jucat de așezările religioase catolice la iradierea culturii occrdentole m mediul de cultură ortodoxă al Țărilor Române ) Obținerea unor date despre fazele de construcție ale * a căror construcție sau reconstrucție s-au folosit si unele abandonate ale catolicilor ? e matenale de la ) Uneori precizarea unor modificări dental, dedusă din studiul lor sau din r monumentele ortodoxe din același orâs distrugeri, ' ■ lDe,limilarea unor perimetre ) Lămurirea trecutului mănăstirilor ortodoxe, la monumente in structura monumentelor de stil occi-izvoare, ne permit să găsim si unele date deX ** supuse epoe, * prosper’u,t“fau Ugn arheologice, care vor putea П iveală ^JUlre ora?enească, bogate în ves- ~ TraMUvanta Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești poate duce la soluționarea unor probleme de istoriografie din Țara Românească, cum ar fi aceea a identificării soției catolice a lui Mircea cel Bătrân, a raporturilor primilor Basarabi cu papalitatea, a presupusei reședințe voievodale din Câmpulung etc Studiul de față îsi propune să înfățișeze cronologic bisericile lucrate în spiritul artei din Transilvania în Câmpulung, în secolele ХІП-ХІѴ, urmărind, totodată, rolul jucat de aceste monumente în mediul românesc în care ele au apărut în Câmpulung au existat două așezări religioase catolice ’ o biserică parohială, a sașilor, cu hramul Sfântul lacob cel Mare (F/g , ), la care s-a adăugat probabil, cu prilejul unei reconstrucții, hramul Sfintei Ana; și o mănăstire — denumită „Cloașter“ (de la germanul „Kloster“) — închinată Sfintei Elisabeta a Ungariei încă înainte de inițierea săpăturilor arheologice din — ^, care aveau să scoată la lumină temeliile „Bărăției“, vechea biserică a sașilor catolici din Câmpulung, s-a demonstrat că această biserică trebuie să fie anterioară anului , că ea aparținuse orășenilor sași și că biserica „Cloașterului“ fusese - așa cum o arată și numele - a unei mănăstiri Pornind de la cercetarea pietrei de mormânt a comitelui Laurențiu, care se găsește și astăzi în biserica „Bărăției“, s-a stabilit cu exactitate următoarea inscripție: „Hic sepultus est comes Laurencius de Longo Campo, pie me orie Anno D ni M° CCC°+“ S-a observat însă că în vreme ce inscripția se desfășoară pe un chenar, câmpul central al pietrei se prezintă gol Pe de altă parte, există o deosebire evidentă între suprafața netedă și îngrijită a acestui chenar și cea zgrunțuroasă, cu urme de daltă, a câmpului central O ipoteză care s-ar fi putut pune, ar fi că pe acest câmp central trebuia să se sculpteze ceva la care s-a renunțat Dar faptul că el este mai coborât decât planul chenarului cu inscripție nu a îngăduit această ipoteză Autorul a ajuns la concluzia că „suprafața acestui câmp central lasă să se vadă - pe lângă feluritele neregularități accidentale - și foarte vizibilele contururi ale unei reprezentări de corp omenesc Se poate urmări cu ușurință linia ce mărginea partea dreaptă a corpului Nu încape nici o îndoială că pe piatra de mormânt se afla figurat chipul comitelui Laurențiu“ După precizarea reprezentării de pe câmpul pietrei de mormânt și a inscripției care arată că ea datează din anul , problema care se ridica pentru cercetător și a cărei soluție i-ar fi ajutat să dateze „Bărăția“ era dacă piatra fusese așezată inițial în această biserică sau dacă ea nu fusese adusă dintr-altă parte (de pildă de la ,,Cloașter“), așa cum s-a susținut Autorul a arătat că blocul enorm de piatră, a cărui greutate întrece k% a fost hărăzit pentru locașul unde el se afla în prezent De altfel, nu s-a găsit nici un vestigiu de la fostul „Cloașter“ pe aria „Bărăției“, în vreme ce în incinta mănăstirii ortodoxe din același oraș - unde ele au fost aduse ca simple materiale de construcție, așa cum vom vedea - ele abundă Pe de altă parte, trecând în revistă știrile care ni s-au păstrat despre biserica „BărățieU, autorul constată că încă cu prilejul vizitei episcopului de Sofia Petrus Deodatus Bakăiâ în Câmpulung la - august - și - februarie , locașul, închinai inițial Sfântului lacob cel Mare, prezenta semnele unei certe vechimi: din cele trei altare nu se mai păstra decât cel principal, „celelalte fiind distruse; biserica fusese profanată de către luterani, , mulți preoți luterani se aflau înmormântați în fața altarului cel mare ,?* Prin urmare, biserica exista înainte de mijlocul secolului al XVI-lea, când preoții luterani preiau bisericile catolicilor din Transilvania, In I lironimus Arsegno? menționează că „Bărătia se afla în bună stare și ca in ea oficia preotul luteran pavel chihaia vădește că și la începutul secolului XVI locașul *uric!; lia A'l L încă în secolul al ХІѴ-lea Maria del Chiaro, secretarul vase în „Bărăție Inscripția de pe clopotul din al acestei biserici dată recent la lumina* P' - - putui secolului XVI locașul funcționa (Ічц ) în articolul citat mai sus, sc aduce o dovadă epigraltca a ex tstențeii В într-adevăr, la începutul secolului al XVIJI-lca, Andrei alian al voievodului Constantin Brâncoveanu, obser- la intrarea în biserică, în stânga, o inscripție de mormânt („una inscrizion sepolcrale") cu aceste cuvinte: »Hic reqmescit in pace generosus ominus lohannesP huius saxonicalis ecclcsiae, qut oblii МСССЬлл tu „ , Deoarece biserica trebuie să П fost anterioară anului , an al rnmormantarr, paracliserului lohannes, este verosimil ca în ea să fi lost așezata de la început piatra comitelui Laurențiu și, prin urmare, ca începuturile acestui locaș sa fi fost mai timpurii de anul n , Săpăturile arheologice și lucrările de restaurare, conduse de arh Ștefan Balș și Dinu V Rosetti , au confirmat faptul că monumentul actual este corul unei biserici de dimensiuni mai mari care urma să înlocuiască biserica originară Săpăturile făcute au dus la descoperirea sub pardoseală a temeliilor unui al doilea cor pentagonal, mai mic și mai vechi, țesut pe sub actualul zid vestic cu fundațiile unei nave simple care poate fi pusă în legătură cu piatra de mormânt a comitelui Laurențiu - și datând, ca atare, din ultimul sfert al secolului XIII Corul actual este un adaos din prima jumătate a secolului al XV-lea (construit probabil în urma atacului turcesc, menționat de documentul din ) la nava originară (Fig , ) în a doua jumătate a secolului XV se amenajează portalul sudic, spărgându-se soclul existent Deși deteriorată încă din secolul al XVII-lea, nava ființează până la , când ea este dărâmată, rămânând în picioare numai corul actual Sub tumul-clopotniță, construit în , s-au găsit temeliile unui turn mai vechi Prin urmare, biserica „Bărăției", cu hramul Sfântul lacob cel Mare, a fost înălțată ca biserică parohială a sașilor în ultimul sfert al secolului al XlII-lea în anul s-a îngropat în această biserică cornițele Laurențiu, apoi, în , paracliserul lohannes între și , vreme de un secol și jumătate nu mai avem nici o știre despre acest monument, dar putem deduce datorită elementelor de sculptură arhitecturală că în prima jumătate a secolului al XV-lea corul originar a fost înlocuit cu un altul de mai mari dimensiuni, iar în a doua jumătate a aceluiași secol au mai avut loc și alte transformări De la începutul secolului al XVI-lea, izvoarele ne permit să-i urmărim existența până în prezent Dacă despre biserica săsească a orașului Sf lacob cel Mare au apărut studii care permit să se reconstituie, în linii mari, trecutul ei, de la apariție și până în prezent, despre „Cloașterul câmpulungean, dispărut cu totul, nu avem date sigure Acest fapt se datorește, în bună parte, și unor tentative de săpături arheologice, efectuate aproape jumătate de secol în urmă - ale căror rezultate au fost publicate sub forma câtorva relatări fugitive și vagi care au micșorat posibilitățile de investigare a săpăturilor mai recente, prin modul în care au fost executate si prin datele insuficiente prezentate, de altfel, mult mai târziu Problema datării și stabilirii unor puncte de reper din trecutul „Cloașterului" ne atTJXCHUAtăl n ‘ai il“porti'nlă cu cat aceasta W» religioasă este strâns legată, din Câmpulung ■' dS "Пе C rapOrllUl reale’ de biseriea l'oslei așezări voievodale de la Ніегопіп^АгРАСаГеА “ " ”Cloaî?ler“ Sl,ul rel;lliv târzii Aflăm astfel dar este ruinată fiimHL ( dlupulun exisla mănăstire a Sfântului Francisc, este ramată, fund de asemenea o aha, unde stă preotul, care este luteran" din Câmpulung Monumente din cetățile de scaun ale Tării Românești » ’ Episcopul de Sofia, Petrus D Bakăic, în prima sa vizită la Câmpulung de la - august , ne informează însă că biserica fusese închinată Sfintei Elisabeta a Ungariei și că ea aparținuse franciscanilor Locașul este descris ca având „acoperișul si cupola corului căzute, numai zidurile stau întregi"; el măsura în lungime de pași ( m) și în lărgime pași ( m) Avea reputația de a face minuni, prin urmare fusese înavuțit cu moaște foarte rare Călugării amenajaseră în jurul bisericii o grădină „care intrase în patrimoniul voievodului prin dispariția mănăstirii" , pe care Baksic o considera recuperabilă împreună cu restul terenului Constatăm așadar că numai locul fusese pierdut de barați (datorită legii „prădalnica") , în vreme ce biserica le mai aparținea încă Așa ne explicăm faptul că încă înainte de dărâmarea bisericii din , se aduc de pe aria „Cloașterului" diferite materiale de construcții la mănăstirea ortodoxă Tot Bakăic ne relatează, în , că, cu un an în urmă, Melethie egumenul mănăstirii ortodoxe, dărâmase în întregime biserica „Cloașterului" pentru a înălța turnul-clopotniță din incinta mănăstirii sale In nu mai exista biserica „Cloașterului" deoarece în două documente i se hotărăște lui Grigore egumenul barat „un loc în Câmpulung ce se chiamă Cloașter și cu alte locuri " O altă știre, cam din aceeași vreme, a lui Gabriel Mancic (Thomassy) reproduce tradiția („si dice"), desigur a mediilor monastice catolice), că biserica „Cloașterului" fusese înălțată, ca și cea din Târgoviște, de către fericitul Capistrano ("dai beato Capistrano") în timpul „principesei Ecaterina, soția lui Negru Vodă, care era tolică" După cum am arătat , era vorba de Ecaterina Salvaresso soția voievo-ilui Alexandru II Mircea Este menționat hramul Sfânta Elisabeta, pe care îl con-emnase și Petrus D Baksic, arătându-se că biserica dărâmată era socotită făcătoare de minuni, fapt pentru care atât catolicii, cât și ortodocșii veneau să aprindă lumânări pe temeliile ei Mancic, care după dărâmarea completă a bisericii obținuse de la voievodul Constantin Șerban ( — ) acest loc, intenționa să ridice acolo o mică capelă După mai bine de un secol, pe la , Fr I Sulzer consideră că legendarul „Negru Vodă" înălțase „în onoarea soției sale, o doamnă catolică", o mănăstire de călugărițe, închinată Sfintei Elisabeta, din care nu se mai vedea, la data aceea, decât „un mare loc acoperit cu iarbă" unde se distingeau „temeliile vechilor ziduri ale mănăstirii și bisericii" Sulzer menționează și un trunchi uscat, care păstra virtuțile miraculoase ale bisericii dispărute Prin urmare, trei călători, în momente diferite (Baksic, Mandic și Sulzer) ne informează că biserica „Cloașterului" fusese închiantă Sfintei Elisabeta a Ungariei Tot ei arată că biserica adăpostea moaște făcătoare de minuni Această tradiție a bisericii s-a datorat, foarte probabil „piciorului Sfântului Andrei" pe care îl văd pelerinii germani Peler Sparnau și Ulrich von Tennstădt, în drumul de întoarcere de la Ierusalim din Așadar, cunoaștem patroana mănăstirii Sf Elisabeta și un termen „ante quem" al existenței ei, O scrisoare din aprilie , prin care împăratul Sigismund cerea legatului papal acordarea de noi indulgențe în favoarea călugărilor unei mănăstiri a predicatorilor din Câmpulung, cele vechi fiind pierdute cu prilejul unor năvăliri turcești, dovedește că mănăstirea aparținea în momentul acela dominicanilor Invazia otomană îi deteriorase edificiile monastice și unele construcții anexe („edificiis quam aliis incubentibus") , prin urmare biserica nu avusese - atunci - de suferit O confirmare a faptului că mănăstirea catolică câmpulungeană a aparținut dominicanilor și totodată un termen „ante quam" mai apropiat de data ei de apariție (precum și o însemnare de o deosebită importanță pentru trecutul îndepărtat, atât de puțin cunoscut, al Țării Românești) este cunoscutul Psalterium breviarii, in usum LX-mo [sexagesimo] quatro „ voievod tranșai Este semnificativ faptul că г- »r ; rti n n'irte calendaristică, unde la luna noiembrie, la însemnare în latina medievală: „Hic obiit Alexander voyvodala (această dată - n n ) a murit Alexandru Ipm Anul Domnultu ц fost găsit în biserica mânăstirii dominicane din satul Sf Maria (Cârța - Trei Scaune), ceea ce ne permite să deducem că el provine de la mânsătirea dominicană din Câmpulung, aceea menționata in documentul din însemnarea despre voievodul Nicolae Alexandru ne vădește, pe de o parte, că el a murit în Câmpulung (acolo unde a și fost îngropat, așa cum ne încredințează piatra sa de mormânt) și, pe de alta, că el a jucat un rol deosebit in viața mânăstirii catolice, din moment ce acest eveniment a fost trecut ca unul foarte impor-tant, în calendarul Psaltirei Un alt argument că mănăstirea câmpulungeană aparținea dominicanilor ar fi că la întemeierea diocezei de Argeș, la mai , și construirea bisericii episcopale catolice cu hramul Sfânta Maria, este numit ca episcop (sufragant al arhiepiscopului de Kalocsa), un dominican, Nicolaus Antonius în ceea ce privește patroana bisericii, Sfânta Elisabeta, ea poate fi de asemenea pusă în legătură cu unele aspecte ale activității voievodului asociat Nicolae Alexandru Știm că alături de destinatarii unor scrisori papale din , prin care papa încerca să stabilească o legătură directă cu o serie de principi și fruntași ai românilor, se afla și „Alexandru a lui Basarab , precum și regina-mamă Elisabeta Era vorba de protejarea unor călugări cerșetori ce urmau să cutreiere multe regiuni și aveau deci nevoie de protecția a cât mai multor simpatizanți ai unei asemenea misiuni La acea dată, Nicolae Alexandru era deja căsătorit cu catolica Clara S-a presupus că această Clara nu era străină de informarea papei cu privire la bunăvoința voievodului Nicolae Alexandru față de catolici Iată deci numele lui Nicolae Alexandru legat de cel al soției sale Clara si de rem-i ?tllsabeîa- EJs^V rba de Elisabeta de Polonia, regină a Ungariei, născută^a , căsătorită la cu regele Carol Robert, care, după decesul soțului ei, la , devine regenta a lui Ludovic cel Mare Ea moare la ' “іЛ— urmare’ este firesc sa presupunem că mănăstirea „Cloasterului“ a fost Carol Robert, ta oare voievodul Nicolae Alexandro îlSăTfi - '” '“ deci în jurul anului ’ at°nta ? s°bei sale> catolicei СІагаЧ Menționăm faptul că deși Sânta Elisalwn , г т parte din ordinul franciscan cultul ei fiind n U gariei> canonizată la , a făcut S&s sp“|din Bis,n!a'din ’ «««Жd±’: te SȘta^urtaita favorablle toăMrii Nicolae Alexandru ta acest oraș ta,> si m , ' i„t taooioesc, de n„ra|ia din oatanE , un alt document adresat Clarei -Ungaria, voivodessa Wlacie“ portativ, să asculte liturghia în W NioXSdru Г *Sv? aM C°"feor “ locaș de cult catolic ?£TZă mitroPolia ortodoxl la k Arge? ~încă ШП (biserica episcopatului va fiS , Arge?> unde ™ exista * ln£»lțata în ) iar, pe de parte din ordinul franciscan, cultul ei fiind - ’ ?! prezența voievodului Vum-nb- Ull d‘n biserica Sf Nicolae numită în scrisoriи'' e ^atTa sa de mormânt) cu ~ di« > , prin care VI „Clara de n interzise de bi« P unde nu exista în Monumente din cetățile dc scaun ale Țării Românești ■ ■ - — — - ■■■•*■ » * a * • a||Kbf - «РУ fle arată care an fost motivele pentru care până spre voievodul Nicolae Alexandru a locuit și în Câmpulung - neglijând să Sf: Câmpulungul, unde rămâne mai departe soția sa (lângă manasUrea Sf Elisabeta) și se statornicește definitiv în Argeș, unde îl rechema Mitropolia n?^nfl‘^la cum sale obiective politice de emancipare de sub coroana maghiara, tot astfel, așa cu vom vedea , Mircea cel Bătrân va frecventa și al doilea oraș de ^Ședința Târgoviște, unde către sfârșitul domniei sale pare a fi viețuit fiul sau Mihail și soți sa, catolica din Ungaria Prin urmare, faptul că de-abia în i se concede Clarei îngăduința de a avea altar portativ ne permite să deducem că înainte de aceasta da a - în jurul căreia Vladislav I, fiul ei vitreg, intitulează Argeșul „nostra residencia -atâta vreme cât a rămas în Câmpulung, în timpul vieții soțului ei Nicolae Alexandru, doamna Clara a avut biserică unde să se roage, precum și confesor și acesta se afla desigur în mănăstirea dominicană, unde se însemnează în chiar ziua morții lui Nicolae Alexandru acest eveniment Așezarea „Cloașterului" în fața bisericii voievodului Nicolae Alexandru este relevant, ca și înălțarea bisericii catolice Sf Maria din Târgoviște în vecinătatea palatului voievodal Izvoarele ne permit, așadar, să deducem, cu multă probabilitate, că mănăstirea de călugări dominicani închinată Sfintei Elisabeta din Câmpulung a fost înălțată în jurul anului Putem de asemenea să stabilim termenul „ante quem" al dezafectării acestei așezări religioase O inscripție de pe un clopot - în prezent pierdut — de la „Bărăția" din Câmpulung ne încredințează că la călugării franciscani observanți slujeau în această biserică , ceea ce nu s-ar fi întâmplat dacă mănăstirea >f Elisabeta ar fi fost întreagă la adata aceea Informația dată de Hieronimus Arsegno, de Baksic și de alții, că mănăstirea „Cloașterului" ar fi aparținut călugărilor franciscani nu este însă cu totul lipsită de adevăr Dacă la începuturile sale și chiar în , de când datează documentul pe care l-am menționat mai sus, mănăstirea aparținea Ordinului dominican, pe la jumătatea secolului al XV-lea ea a putut fi preluată de călugării franciscani De fapt, atât săpăturile arheologice, cât și - mai ales - profilele de piatră care provin de la biserica „Cloașterului", confirmându-ne datarea pe care am propus-o mai sus pe temeiul mărturiilor din epocă și al celor mai târzii, ne glăsuiesc despre două etape de construcție distincte, în care și mănăstirea și biserica au fost reînnoite în mare măsură L Barnea și E Lăzărescu, autorii săpăturilor de la „Cloaster", au distins trei faze succesive de construcție, prima printr-un cimitir, „anterior celei mai vechi faze de construcție întâlnită in cursul sondajelor" Construcțiile din faza a doua erau dărâ mate, încă înainte de începerea celor din faza a treia Considerând că cele două temelii găsite, ca și cimitirul, se aflau în afara btsencn, pe terenul edificiilor monastice, vom propune datarea primei din cele uei faze de construcție a locuințelor călugărești în jurul anului , căreia îi aplrtines SSSÎSKKX*? ' ® înainu, de edifica» ceiei de a „ia fL ’ SSXX “' ciscann observanți au dăruit clopotul Bărăției** ' fran' - V'lM * *> “■ ie X,V-"“ « Й începutului celui următor“ ’ L asemened’ sec- XV-lea sau, cel mai târziu, “Pe care o constatăm și la sau aflate la Muzeul din De, vmve la năvălim turcească din ’^^Xa a^unolcu^numai două faze de • «n documentul citat nuu sus consic ) Două chei de boltă un i î Muzeul regional din Câmnulun»-tx ;нЧ!"' ,VoiIS“ *l•,umu " formează un disc pe care si e‘a;‘ nia«ăsliri, prezintă ,/ a pe cerdacul „casei Știe, din ambianta șantierului Si^v^ ІП'П е de slejar (motiv^ diferite: prima ’ blSenca evanghelică din Й găsim b bisericile Sf ’ ’ iar cea de*a doua cheie de Monumente din cetățile de scaun ale Țării Romanești ltă înfătisează două discuri concentrice suprapuse de mărime în nartea de nord a bisericii Fundeni (monument reconstruit pe la mijlocul se lului al XVII-lea), putem constata un ancadrament de fereastră, tăiat mtr-un‘ s,^r bloc de Piatră, de mici dimensiuni (înălțimea la exterior , m, la interior , ! im ălimea pragului inferior la exterior , m, la interior , m), care prezintă in partea superioară un unghi ascuțit (Fig ) La extremitatea superioara a ancadrament constatăm sculptată în relief o cruce cu brațe trapezoidale, cu latura de , Ancadramente similare, în unghi ascuțit sunt frecvente în epoca de trecere de la arcul în plin cintru romanic la arcul în arc frânt gotic, adică tocmai aceea în care am dedus că a fost ridicat „Cloașterul** Cruci (cu brațe trapezoidale, de Malta) asemănătoare cu aceea de pe ancadramentul de la biserica „Fundeni** săpate însă în adânc pot fi remarcate pe un bloc de piatră încastrat în zidul pridvorului-clopotniță al bisericii Sf Gheorghe, construit în , si pe un altul, aflat la mijlocul sudic al beciului, ridicat pentru lărgirea „casei egumenești** din incinta mănăstirii ortodoxe în - Acestea sunt cruci de consacrație din prima fază de construcție, mărturii ale momentului în care s-a înălțat biserica Sf Elisabeta (Fig ) De la același locaș ni s-a păstrat și un relief de piatră care reprezintă o căprioară sculptată (încastrată în turnul de incintă al mănăstirii ortodoxe în / ) Deși conturat schematic, acest relief plat depășește romanicul, prin alungirea căprioarei, prin tratarea mai dulce a conturilor, în care nu se întrevăd striurile sintetice, specific romanice, și nu poate fi datat mai timpuriu de secolul al XIV-lea Am amintit mai sus de crucile de consacrație cu brațe trapezoidale, care glăsui-sc despre prima fază de construcție a mănăstirii Alte cruci sculptate pe bolovani, tot i adânc, de data aceasta cu brațele de aceeași lățime, cu bara verticală mai înaltă (cruci latine) ne relevă cea de-a doua fază a construcției bisericii Crucile latine pot fi constatate pe un bolovan încastrat în piciorul de zid nord-estic din actuala biserică „Negru Vodă** (construită în - ), pe un altul expus în Muzeul Regional și pe trei bolovani din paramentul bisericii Fundeni, unul dispus aproape de fereastra adusă de la „Cloașter** la care ne-am referit mai sus, celelalte două în partea superioară a zidului sudic, sub cornișă De cea de-a doua fază de construcție a bisericii „Cloașterului** ține de asemenea de UȘă g°tiC’ reutilizat la trecerea din Pronaosul în naosul спец ot Ghoerghe Ancadramentul, decorat cu baghete încrucișate ne care suprapune o acoladă, prezintă suprafețe amplu evazate Partea sunerîmră cvadriîh-T ?’ eSte bordată de un registru îngust> decorat cu un motiv de frunze o rozetă cu cinci petale bilobate (Fig ) g e aSemenea O rozetă de formă identică, de astă dală formând o cheie de boltă hansportată de pe terenul „Cloașterului" în / sî tacasl,» ° T'™ ? a Ptoalul-clopotniță de la mănăstirea „Negru Vodă" (Fii; ) alllTa de al у™!© sculpturi arhitecturale se încadrează stilistic în ultimul sfert oi construcS еРнСа-de Sfârșit a «oticului transilvănean Din aceea/tC^d » panea superioară a arcului, asa cum consuna |” d ьt ' "■"l s ert al secolnlu, a, XV-lea (anea l , c, , a din Латіщ bisericii St Gheorghe) ) nrecmn ai î B f ’ pe zidul “«fc al plat™* Muzeuk« Orășenesc, cu laturile oblice drepte cu o '/™ nervura d«i fervoareГе P°ate f*întâlnil în romanicul de început d ir si ;lUne exlrem de sim-'»™«еа pentru si„uo iis„ « ^fctțdind t ’ ілгкпгиИя de la mănăstirea „Negru „„ untel P= la"‘ra dXi unei usi (și nu unul în arc frânt) poare Vodă” caro proteja «« l«f ™ X când deschiderile dreptunghiulare revrn Masa fi întâlnit și îrt ep°“ °"““ №m„he poate fi adăugată, de asemenea, la aceeași fază târzie de construcție a biserici ,C â de ahar și un Trebuie să atragem atenpa asupra faptului ca un p r fragment de nervură foarte asemănătoare cu cele desen» Târgoviștc *** dedicată Sfinte Maria" ы M Xuquet cu câte două colonete laterale scuiptate cu rombun« asemanatoare cu bazele baghetelor de la fereastra estică de la altarul bisencll Sf Gheorghe Considerăm, așadar, că biserica „Cloașterului a avut doua faze importanta construcție: prima în jurul anului , când s-a înălțat biserica cu hramul Sf Elisabeta aparținând Ordinului dominican, cea de-a doua, în ultimul sfert al secolului al XV-lea, când s-a refăcut biserica, de către călugării franciscani, fiind închinată, poate, de data aceasta, Sfântului Francisc Ea s-a ruinat nu mult după sfârșitul secolului al XV-lea, deoarece, în franciscanii observând slujesc în biserica orașului, Sf lacob Este posibil ca distrugerea „Cloașterului" să fi avut loc în epoca de represalii care a urmat domniei pro-catolice a lui Mihnea cel Rău, pe care cronica țării îl acuză că „să sfătuia să arză pre toți egumenii dă pre la toate mănăstirile" și că la sfârșit căzuse „în eresul hulei duhului sfânt" Merită a fi subliniat faptul că, în vreme ce biserica parohiala a orașului Sf lacob cel Mare, era situată în cartierul sașilor, mănăstirea catolică Sf Elisabeta a fost construită dincolo de extremitatea sudică a orașului, lângă coasta platoului vestic, printre locuințele românilor Alegerea acestei poziții poate fi explicată și prin faptul că foarte aproape se afla curtea și biserica voievodului Nicolae Alexandru Oricum, înălțimea difentă a pietrelor de talie de la biserica voievodului Nicolae Alexandru si cea a ,Cloașterului“S ne vădește că ele nu au fost înălțate în același timp (deși în prezentat un plan bazilical, cu deschideri gotice) ’ ’ ? oele lo r* * ■A* “ȘeXXm lui Afltnal * * aces*mic monument nu ne sn n UU e uec«noscute « A Zagorhz а аГ ШІа , cauze necunoscute i r svt г У llutu°ase chipuri de ’S IU KiU bi , așa cum opopului losif, cel care a Srea tencuielii fațadă т «țadei in restaurarea Monumente din cetățile dc scaun ale l arii Românești Plnnul hlaciirll XI Gheorghe tlln Cftinpuhing (Releveu •“* încredințează ca ele au fost înălțate l i un scurt "S ,'“' Pli"a “U'ă" * * -l-uw ve а Ы Note în Materiale și „Bă rația" din p , nota și fig Inscripția este următoarea: • / • / „urentiu si câteva date arheologice și I Bantea și E Lăzărescu, J Rosetti, Restaurarea bisericii cercetări arheologice, VIII ( \; 'l' , nr Câmpulung-Muscel, în Monumente istot tce Stuc , Crescu Despre ab a us ue Relatarea lui Petrus Deodatus Bakătc du Meridionalum XVII), nr LV, ah a Zagrabiae (МетшжлШ Spectantia Histot шт ЛШѴ p - Ibidem, nr CXXXVl, p — Ibidem, nr X A, p Pavel Chihaia, Monuments gothicptes , r AK,„, n^c« >R S E ACOBE ETANNAS NTNOBISGRATAHAC MUNERA FRANC S R StoriadeHe 'moderne revoluzione della Valachia Con la clescrizone clei paese, natura cost urai ritti e religione degli abitanti Composta da Anton-Maria del Chiaro, Florentine), Venezia, (e l lorga București, , p ) Virgil Drăghiceanu, Despre mănăstirea Câmpulung (cap Săpăturile de la „Cloaștei ), in B O R , LXXXII ( ), nr - ; p - Vezi n Vezi n Vezi p ^ Vezi p Așa cum am arătat și cu prilejul prezentării „casei egumenești * și „casei domnești ale mănăstirii lui Matei Basarab, materiale de la „Cloașter au început să fie trasportate încă înainte de / C D Aricescu (Istoria Câmpulungului p ) arată la că „fragmente de busturi și de pietre cu inscripții (șterse) există și azi în zidul caselor învecinate (de terenul „Cloașterului ) Documentele din și mai , la AL Lapedatu, Un mănunchi de cercetări istorice București, , p - Relatarea lui Gabriel Mancic (Thomasy) din , în Acta Bulvariae Ecclesiastica nr CLVi p !’ Vezi cap „Soțiile lui Negru Vodă", în Artă medievală, voi II, partea a doua Relaterea lui Gabriel Mancic, loc cit Л Fr I Sulzer, Geschichte des Transalpinischen Daziens, I, Viena, , p - 'ibidemTîl-^ fragmeMe l>rivi,,,are la isu,ri“ Ш, București, , p - Despre această Psaltire a scris, inițial Blasiu OrMn \ p S ™„,l„ fc I Mm» cw „ «„fa Z*,?/''' "°m' “• Pes“- l ' r p p"”’- — - “ >-ZX X* д,^& ’ Ibidem l , Șt Pascu, Contribiifiimi documenimp m X " Pentni că acest loc a fost al Putem deduce că în я я înSltnt m an a fost gravat u„ recj j ‘ b «nea‘Orășenilor „Mnci“, deoarece acest Ж*" ?C *« USX viZ", “?Г ІСе- b nouă dt'L ™C,'?ne ” închiMa Sftatutu Fn o ’ i,la aceas,a aparținând s - vom vcd“ - rămâne singur voievod i • Un an ma* târziu Ь oo • • după moartea щвд său> ™,е , când МЬаЦ el Batran> pisarul Mihail Andrei Sasul mai Monumente din cetățile de scaun ale Țârii Românești a încheie hrisovul dăruit mănăstirilor Cozia și Cotmeana cu precizarea arr, tî -rnviste în vremea când a venit mama domniei tale, doamna, de la Ungu Fste orobabil ca soția lui Mircea cel Bătrân, catolica din Ungaria, al cărei nume i ignorăm încă, dar a cărei prezență o deducem din absența sa în tabloul votț v ^n rica mănăstirii Cozia, să fi încurajai sau ajutat la înălțarea acește, b,seric, d,n nUjtod așezării brâncilor'*, pe care de altfel putea sa o frecventeze, fiind ш apropiere a casei domnești și locașului unde se închina restul curții fale cărei temelii ni s-au păstrat încă^) Nu s-ar putea asocia oare prezența domniei în Târgoviște in epoca de autonUte a văduvei lui Mircea cel Bătrân (scurt interval în care Mihail conferă, de altfel, și cunoscutul privilegiu orășenilor câmpulungeni ) cu popasul lui Nicolae Alexandru, câteva decenii mai devreme, în Câmpulung unde a rezidat ca voievod asociat, dar pe care a trebuit să-l părăsească definitiv pentru Argeș (unde tatăl său Basarab înălțase marea biserică a curții și Mitropoliei), în / , când se urcă pe tron? Unica descriere care ni s-a păstrat despre această biserică, în relatarea lui Petrus Deodatus Baksic din este destul de sumară, ca să ne permită o înțelegere a planului sau aspectului ei Știum numai că ea măsura „ de pași in lungime și în lățime*, că prezenta ferestre mari „în formă de cruce și o clopotniță „mare și groasă a un turn Din fericire, o serie de profite de piatră de la vechea biserică a târgoviștenilor catolici reîncastrate într-o biserică ortodoxă din prima jumătate a secolului ai XVTL lea, cea care aparținea curții boierilor Crețulești - profite foarte asemănătoare, așa cum am văzut cu cele pe care le constatăm la biserica Sf Gheorghe din Câmpulung - ne permit să deducem o fază de construcție importantă în jurul anului Singura știre care ni s-a păstrat din secolul al XV-lea, în intervalul dintre apariția sa în și refacerea din jurul anului , este conținută într-un regest am , din care aflăm că „Voievodul Țării Românești (Vlad Dracul — я л ) instituie pe Mihai, care afirmă că este pleban (preot paroh - n n ) în Târgoviște, stareț la mănăstirea Cârța“ (din Făgăraș) Acest regest constituie un termen „ante qusm" pentru biserica parohială catolică din Târgoviște (mai veche, așadar, de care confirmă datarea propusă pe temeiul anului gravat pe recipientul pentru spălarea vaselor liturgice ( ) O dată cu pătrunderea luteranismului în Țara Românească, nu mult după mijlocul secolului al XVI-lea, preoții luterani au slujit în biserica orașului, locașul franciscanilor rămânând al ordinului până la , când ultimul călugăr minorii l-a părăsit Desigur că la biserica orășenilor sași, în funcție, se referă Ecaterina noi pc Giovanni o un exagerare Alexandru II Mircea, într-o scrisoare din adresata soția voievodului Alcxanni urnlălor;„Mi-ai scris ca se găsește sr p°ate să met&i Ia biserică frâncă ?i ptulca al secolului al XVI- lea, ț ■ • ■ хі гіч Andre i Bogoslavich o descrie în „descoperită , feogând știrile inexacte că era închinata „Smlet Margareta și ca „o v « ЫМ №X» O BrtW M W«m«a Л itvibuie ne nedrept hramul Sfântului Francisc, era „ve i «•»**!* a„;„fc se alia retrasă năiușa sa Maria ț ga Foarte probabil la aceasta într-o scrisoare din sep- I Sotânga), crescut m mediile c aceea în mănăstirea Sf Francisc I călugări, în afara celor r oi caie onsta(£ mănăstirea „disolata“ Se pare însă ca în Andrea Bogos avic znn;embrie - octombrie ) când se Vasile Lupu oare are loc în toamna anu U când voievodul moldovean, însoțit de tătari, înamteaza pana la apa lalomitei si până la Târgoviște ruinează din nou biserica Sf FJ“Ș’ Pț Cdr® ™ mod neașteptat, P D Baksic, care nu este totuși sigur de acest hram o nun ș Sfânta Maria Baksic relatează în că biserica „străveche („antichissima ) fusese pe cale să se ruineze, dar de curând fusese restaurată Apoi explică cum cu un an înainte (în deci) tătarii, veniți cu moldovenii, făcuseră foc înăuntru și o înnegriseră „Se spune“ continuă Baksic „că au locuit aici frații franciscani din Ungaria și că au stat dominicanii în prezent stau minoriții conventuali“ In mănăstirea veche, în care poposise însuși Baksic cu ani în urmă și care fusese incendiată, nu mai rămăseseră decât „două case“ (două încăperi) pentru „două sau trei persoane (Se pare că locuința care se păstrează până în prezent în fața actualei biserici „Bărăția“ ) într-una locuia „secretarul polon“ al voievodului Matei Basarab cu familia sa (este vorba, cum vom vedea mai departe, de loan Starzawski) și în cealaltă preoții catolici In relatarea sa din , Baksic ne dă interesante relatări despre biserica Sf Francisc, care pot fi raportate la fotografia care ni s-a păstrat El arată că biserica nu avea cor, că măsura „ x pași , că prezenta trei ferestre si două uși: una mare înspre vest, care răspundea în stradă, și alta în interiorul incintei pe care o consideră „a mănăstirii Sacristia se afla la primul nivel al turnului-clopotnită în privința locumței călugărilor, aceasta era vecină cu biserica (deci de cealaltă parte a străzii unde o constatam și in prezent), în care stătea Provincialul ! (ținând de custodia bulgara, rivala Convenlualilor) și capelanul soldaților polonezi In același an însă Antonio Franceschi scrie că Și sărăcie, iar biserica stă să cadă * Doi călimări erm - -Ste ln mare nevoie dărâmături în cea de a treia relatare-i s i din Usi n i aseasca moartea în ■re, altare Aceste adau«i •» biserica avea Л» 'iKrsmișK unde citim că „Biserica aven trei altare dh," mari crăpături biserica și altarul fuseseră o dată • г Ь°і Ubl Cazu’ v* era intrarea la biserică și ia cor“ ss ‘ ‘ tU а(а a sutl- din curte, prin turn Prin urmare, biserica Sf Franci ко т„ тл absidă poligonală la est ( fără cor“t «i larSoviște se p biserica catolică din Râninicu Vâlcea î" Urn: l°POtnila U vCSl asen biserică Sf Dumitru)Л» , t e la sfârșitul secolului al XV ‘ lui, fotoXfiaUtănJe^a'l’Sv Francisc se poate vedea si î Drăghiceanu la , care'scrie că ‘ie SzalllmâryS ' Pan°nimă a orașu- ' ca colosal zid din veche |Л°тепИ de Y £ cladtre (a bisericii шаге s-a pastrat însuși turnul are prin turn, prezenta ca o navă cu o У vest> asemănătoare cu -lea (actuala Monumente din cetățile de scaun alo Țârii Koniânești ‘ UȘII c x**« In biserica Sf Francisc arsă „pentru a cincca oara a lost restaurată dc Radu Leon (Stridia) ( - ), după cum aflam din Cronice» niânâsiirii/пик м-e iiiilor din T <>viște în locașul rămăsese din nou iară acoperiș ’- dar voievodul Constantin Brâncoveanu „restantă biserica și turnul, harăzindu-i doua clopote" , în , în biserica mănăstirii catolice fu arsă de turci „pentru a opta oara șt râmase astfel până la , când a fost dărâmată, pentru construirea actualului locaș, cu hramul Sf Maria în interesanta Cronica a mănăstirii franciscanilor din Târgoviște se găsesc transcrise și inscripțiile a două pietre de mormânt aliate în sanctuarul bisericii Si Maria Cea mai recentă, din septembrie , pomenea numele lui Bartolomeu Ferrati și Agnessei Kalnoki Cealaltă, din martie , încastrată „în partea unde se citește evanghelia", deci la nord de altar, purta inscripția, pe care editorul Cronicii, B P Hasdeu o traduce astfel: „Generoasa și prea pioasa matroană Sofia Borkie Starzawska a generosului domn Ion Oksza Cisarzewski (sic!) de Pojana Sereni regelui Poloniei secretar, iar acum al ilustrissimului principe al Țării Românești, Matei Basarab intim notar, femeie legitimă, prin timpuriul destin strămutată în aceste părți ale Țării Românești dete duhul său lui Dumnezeu, iar rămășițele mortale odihnesc în acest mormânt, în martie anul Domnului , în etate de Liniș-tească-se în pace" Desigur că atunci când a publicat Cronica mănăstirii franciscanilor din Târgoviște, B P Hasdeu ignora faptul că numai cu patru ani mai devreme în , neobositul cercetător D Pappazoglu, într-una din „excursiile arheologice", descoperise partea superioară a pietrei de mormânt a Sofiei Starzawska și hotărâse ca ea să fie desenată de pictorul care îl însoțea, Carol Isler, și care avea misiunea să fixeze pe un carnet de schițe (așa cum ar proceda în prezent un fotograf) monumentele considerate mai interesante de conducătorul expediției Lângă imaginea fragmentului, Pappazoglu notează „Piatră mormântală ce se află la Bărăția ruinată din Târgoviște' (Fig, ), iar pe o altă filă, cu desenul pietrei funerare din a cărturarului francez de Fontana (Fig ), el scrie, desigur dintr-o inadvertență, rd * “/м',гіГ'а fosXXn"’^ în ' M‘ d,,pâ stabilirea scaunului u' i * ’ miolicfi cea a mănăstirii doua biserica catolica, ambele fragmente au dispărut - :S=S'S- =■ г “=■■ s-:; —;' mai există materialul din care a fost zidită biserica mănăstirii Este semnificativ făptui ^matern coslisitor decât acela folosit la constru-ftanciscane din Târgoviște a fos P ’ că biserica mânăstirii catolice irea „Cloaștenilui dominican din^Campu P si nici actualul teren în schimb, biserica orășenilor sași Sf Mana de mofile, care s-au restaurare în jurul anului а deteriorată în timpul luptelor dintre Mihai Viteazul si Sinan Pașa, din se ruinează pana prin - când vornicul Dragomir Crețulescu - care capătă de la Matei Basarab terenul din par nord-est a orașului - îi desprinde portalul și alte frumoase scultun arhitecturale, refoiosindu-le la biserica curții sale, închinată Adormirii Maicii Domnului, și cunoscută în prezent sub numele de „biserica Crețulescu" (Fig ) Am văzut că, în aceeași vreme, în Câmpulung s-au ridicat cu unele sculpturi de la „Cloașter* biserica Sf Gheorghe (majoritatea materialului fiind însă reutilizat la zidirea turnului-clopotniță de la mănăstirea ortodoxă „Negru Vodă ) Constatăm că cele două biserici ortodoxe, înălțate pe la jumătatea secolului al w % XVII-lea, care refolosesc materiale profilate de la cele două monumente gotice, au fost concepute, atât ca plan, cât și ca elevație, într-un mod diferit decât bisericile ortodoxe construite în Țara Românească în primul rând, planul acestor locașuri însumează două elemente puțin obișnuite la bisericile tradițional ortodoxe: ele sunt lipsite de pronaos existând numai naosul și altarul), iar absida altarului în loc să ne apară semicirculară în interior (cum este firesc la o boltă în semicalotăj, se prezintă poligonal In elevație remarcăm faptul că ferestrele se termină în arc frânt sunt gotice, acordandu-se cu ancadramentele ușii de intrare în naos, chiar când ele nu au chenar de piatra, cum este cazul la biserica Crețulescu Bolta naosului se prezintă în deschiderea turlei Pantocrator, dar conca altarului • ’ ara fierăstrău ne apar ca la bisericile ortodoxe ’ exterioara ”în dinți de Prin urmare, elementele de decorație arhitect nr ilt t - monumente catolice au îndemnat pe meșterii hi *•*- Vezi p Ecclesiastica , nr LV, p f - „ I Cfl I în Лг/rt Ihiliittrie Ecclesiastica , nr X, A p KcMta Iul Hlelwimi» лгда " ' r | # N lorga, СмНЬщіі l« i«™ Scris„M talerll el S»l«> MM Sk| ist„ I f„ Anal Ae ta» , »,« II »m XVIII ( л „ Le relatioiu umveiw’dh, Veneția, i j /h i Giovanni Boteto, Vezi m Civniea , Ț(/ra K(,mânească, București Relatarea Iui Franco Sivon din la Șl ascu, p Vezi p Scrisoarea lui Filippo Pigafetia cancelarului toscan creștin Hor contra p Belizar Vinta la Andrei Veress, Campania iu) tinnn Рача tn , București, , p ■ rr ’ RelaIarea din a' lui Francesco Pastis de Candia, la N lorga, Studii Șl documente , І-П, BUeUr R^La iti Andrea Bogoslavich din , la G^Călinescu, Altre notizie sui missionari catto-p vTzi'documentul dăruit în de către Matei Basarab vornicului Dragomir Crețulescu la Stoica Nicolaescu, Documente cu privire la Mateiaș voievod, în Arhivele Olteniei, XX, ( ), nr - , p - Relatarea lui Petrus D Baksic din noiembrie , la G Călinescu, Altre notizie sui missionari Hei cattolici , p Relatarea lui Petrus D Baksic din , in Acta Bulgariae Ecclesiastica , p Relatarea lui P Gabrielis Mancic (Thomassy) din , în Acta Вulgariae Ecclesiastica , nr CLVI, A, p Andrea Maria del Chiaro, Storia delle moderne rivoluzioni della Valachia (ed N lorga), București, , p ^ Cronica mănăstirii franciscanilor J H Skeene, Thefrontier lands of the Christian and the turk, voi II, Londra, , p Cronica mănăstirii franciscanilor , p : „iar niște temelii foarte înguste dovedesc că mănăstirea ale cărei ruine se văd încă prea bine din iarbă, fusese pătrată și nu mare, ci mică, după cum se obișnuia dintâi la părinții franciscani^ V Vătășianu, istoria artei feudale în țările române , p și fig , p Pavel Chihaia, Un vechi monument de arhitectură în Râmnicul Vâlcea: biserica Sf Dumitru în S C I A , tom , ( ), nr , p - Vezi cap „Biserica Sfântul Dumitru din Râmnicu Vâlcea”, în Artă medievală, voi III, partea întâi Cronica mănăstirii franciscanilor , p Constantin C Giurescu, Istoria românilor, II, partea întâi, București p Hg 'Quellen zur Geschichte derStadi Kronstadt in Siebenhiirgen, , Brașov' o si Francesco della Văile de Padua, Una breve naracione della grande^a delînim \ r ЛІ», , I, tan ag ЛІ,п, ІтЫ; Vezi p Vezi n Vezi n Vezi n N lorga, O familie domnească în exil Mommn i i i> vezi și Hurmuzaki, XI, nr DXCV, p, ' în II ( ), nr , p ; Actul de donație al moșiei Șotfl~ nota ; relatarea la P D Bakăiâ din , noiembrie la C nr ' regest al unui documem біп^то'Гі fjf" ®WChi din П ',етЬг 'Г ^Х/,О),г,е missionari ca,t ' «л ж*₽' ; ’■ : p Scns°area lui Radu Mihnea din r * de a ta nuZn*” nota ; relatarea la ₽n n uu , • ’ rb‘l- »«rf« și documente , București, o , ПАСЛИ Л * * * * * septembrie în л ulgariae Ecclesiastica , XVI, fi Monumente din cetățile de scaun ale Țării Românești v"-' * «* *»-* '» n- лае !i/'ag- notate; li padri conventuali la chiamano S Maria, et alin S Francesco Vezi n ll РшІіпсіаІІІ franciscani veniți din custodia Bulgariei erau în conflict cu ntinoriții conventuali ai Congregației din Țara Românească (Vezi C/'onico p ) ‘ ^ Relatarea lui Antonio Franceschi din , la G Călinescu, Altre notate sui missionari catto-lici , p Vezi n Cronica mănăstirii franciscanilor , p Vezi n » Imaginea ruinelor bisericii Bărăției (Sf Francisc) din Târgoviște, aflată într-un stadiu de degradare avansată după războiul din în fotografia lui Carol Popp de Szathmăry Album festiv, Bibi Academiei, Cabinetul de stampe, V, ms Fotografia a fost executată către La copiere, clișeul a fost inversat din greșeală, astfel că latura dreaptă a imaginii corespunde în realitate celei stângi în copia de față am îndreptat inversiunea (F/g / ) Ruinele au subzistat până în , când a fost înălțată actuala biserică ortodoxă (Inscripție pe frontispiciu; V Drăghiceanu, Călăuza monumentelor istorice din județul Dâmbovița, Târgoviște, , p ) Panorama orașului Târgoviște, fotografie din anul se află într-un Ж Album național, de la Bibi Institutului de Istoria Artei al Academiei (Fig ) V Drăghiceanu, loc cit Informație a fostului paroh al „Bărăției", părintele Paul Tamaș, căruia îi mulțumim și pe această cale Relatarea din (vezi n ): „dui porte, una grande della parte occidentale della strada publica" Vezi n ^ Cronica mânăstirii franciscanilor , p ТУ f Relatarea lui Antonio Angelini din , la G Călinescu, Alcuni missionari cattolici italiani, în Diplomatarium Italicum, I, Roma, , p Cronica mânăstirii franciscanilor , p Ibidem Cronica mânăstirii franciscanilor , p Bibi Academiei, Secția Stampe, / (Carnetul de schițe al lui Carol Isler) N lorga Studii și documente , X ( ), p ; V Drăghiceanu, Secretarul polon al lui Matei Basarab, în B C M L, XXIV ( ) p Vezi n , Vezi Pavel Chihaia, Monuments gotluques dans Ies anciennes residences de Valachie în F R H A tome II ( ), p^- , unde biserica Adormirii Maicii Domnului (Crețulescu) este greșit identificată cu biserica catohca Sf Francisc Intr-un studiu publicat în , Constantin Nițescu (Vechi ctitorii târeovi tene, în Glasul Bisericii, XXIV ( ), nr - , p - ) atribuie corect construirea bisericii Cretuîeseu boieri or Crețuleștt cttând documentul din , dăruit de Matei Basarab vornicului Dragomir Creț leTu mentelor istorice (Un jud Dâmbovlfa, București , p ) zidită de vel locoFiml P' ' j viȘte , P ; pavel chihaia N Constantinescu și Cristian Moisescu (Curtea domnească din Târgoviște ,, p ) arată că întregul parament al turnului Chindiei din Curtea domnească a fost dc asemenea placat cu cărămidă în aceeași epocă Vezi și Pavel Chihaia, Două rapoarte ale arhitectului loan Schlatter din anul în B O R>, anul LXXXVI ( ), nr - , p Vezi cap în Ana medievală, voi IV partea a doua Inițiativa construcției aparține lui Ion Crețulescu ( — ) саге a adus pe I Lipizer, ale căruț planuri au fost aprobate de către N Crețulescu ( - ), în acel moment prinvminîstru (Vezi și N lopga Inscripții din bisericile României, tomul II, București, , p și Harta Târgoviștei d:n , tipograf O Grasssiany, București) Capitolul XIII ÎN LEGĂTURĂ CU ORIGINEA ȘI STRUCTURA ORAȘELOR DE REȘEDINȚĂ DIN ȚARA ROMANEASCA » * în istoriografia noastră sc remarcă în ultima vreme un viu interes pentru studiul orașelor, al originii lor și momentului de conturare a vieții materiale urbane, desprinsă de cea țărănească O serie de probleme, legate mai cu seama dc datele pe care le prezintă documentele și care urmăresc, în principal, creșterea și diferențierea meșteșugarilor sau circulația mărfurilor, au fost cercetate și, în parte, soluționate Astfel într-un valoros studiu din , P P Panaitescu a arătat că unele târguri poartă numele unor văi de râu ’ Argeș, Buzău, Cetatea Dâmboviței (București), Târgul Jiului, Târgul Gilotrului etc „Aceste centre, desigur anterioare formării statului, reprezentau locul unde se făcea târgul de schimb pentru mărfurile văii, era centrul văii, loc apărat de o curte locală, care mai târziu a devenit o curte domnească provincială Prin urmare, la originea multor târguri din țara noastră stau vechile târguri ale văilor în genere, majoritatea târgurilor mari sunt anterioare domniei, sau datează din primele timpuri, imediat următoare întemeierii statului feudal" Idei asemănătoare dezvoltă într-un studiu temeinic Șt Olteanu, care consideră și rezultatele unor cercetări arheologice mai recente Șt Olteanu consideră că orașele din Țara Românească au apărut relativ târziu, începând din secolul al XlII-lea, suprapunându-se unor „așezări rurale beneficiare ale unor condiții de dezvoltare deosebit de favorabile (așezare georgrafică în măsură să permită o populare intensă, situarea la intersecția drumurilor comerciale, la locuri de trecere) și în locurile unde se schimbau periodic produsele satelor regiunii respective, mai precis la târgurile periodic organizate care se țineau în locuri convenabile locuitorilor satelor din apropiere" Șt Olteanu observă că „fiecare oraș se afla într-o regiune dens populată, aproximativ în centrul unui grup de sate destul de numeros" și că se poate „suprinde momentul când o așezare sătească capătă caractere urbane" , citând o serie de documente care vădesc această stare de tranziție Arată apoi că „Unele așezări nu au depășit niciodată în decursul evului mediu etapa intermediară de dezvoltare, rămânând tot timpul la nivelul unei așezări rurale mai mari, în care avea loc periodic târgul atât de necesar locuitorilor satelor din regiune",, Din cercetările lui P P Panaitescu și Șt, Olteanu se desprind, prin urmare următoarele: Multe orașe s-au formal din sate, situate în mod obișnuit pe o vale de râu Aici era un loc de schimb pentru o rețea de așezări înconjurătoare Aceste târguri sunt anterioare întemeierii Țării Românești Ргоѵп сіа ‘,аи âPărate hlițial ° C“rte l CaW’ CMe UUeriOr a devenit -^muească Să considerăm aceste concluzii în legătură cu originea orașelor din Titra Romaneasca, pentru a vedea dacă rezultatele la care am ajuns cercetând unele momi «e* d:rdni,a ak *— Se știe că planurile vechilor orașe din Țara Românească din secolele xiv yv nu au pu,u , cc„slrlute, lleți „,CWSnk Jm , ; pavel CHIHAIA sa în lucrarea cStev» edificu (nu dmire cele C (lecâl cu| unde s-au inallal curiile voievodale din T^ov^eș Bucurau si Câmpulung-Muscd, suni deo- primele reședințe li ‘ lcluclll vădind rosturile în д Ș’ *nca hlainte de nume înainte de miilor , i rgC;’ râul care străbătea mijlocul secolului al XVI-lea Monumente din cetățile de scaun ale Țarii Românești Prima îndeletnicire a câmpulungenilor a fost cea agrară, care a premers dezvoltarea așezării ce a devenit târg Faptul că târgul exista când sașii au preluat militar, politie si administrativ orașul o vădesc atât clauzele „agrare ale privilegiului, conferit orașelor de către Mihail I, în / , numele râului care străbate Câmpulungul și care nu a putut fi dat după ce orașul a capatat profilul economic impus de imigranți, precum și așezarea târgului periodic De-a lungul râului Targu ui a existat un drum vechi (probabil anterior „uliței Târgului", actuala strada „b egru Vodă"), motiv pentru care Matei Basarab a construit incinta „zborului" către rau, cu poarta de intrare spre valea râului Cele două ulițe principale, una de-a lungul râului, a morilor și dârstelor, cealaltă străbătând orașul, pot fi observate și la Argeș Este probabil ca privilegiul să fi fost dat de Mihail ^ pe temeiul unor drepturi mai vechi ale orășenilor sași, recunoscute acestora în momentul cuceririi orașului de către Basarab Pentru aceasta ar pleda faptul că actul s-a găsit la biserica Bărăției, până târziu Dar ne punem întrebarea: de ce voievozii anteriori, care știm că au stăpânit Câmpulungul (Basarab, Nicolae Alexandru, Vladislav I, Radu I, Dan I, Mircea cel Bătrân) nu au recunoscut vreun drept câmpulungenilor? De ce acest privilegiu să fi fost dat numai sașilor, când orașul avea o populație românească in chip evident majoritară? De ce acest privilegiu însumează clauze care privesc domeniul agrar, limitrof, precum și cel de pășunat al orașului , care priveau în chip evident, populația românească, și nu cea săsească? Secole întregi câmpulungenii au păstrat „ocolul" de cultură din jurul orașului, care glăsuia despre îndeletnicirea primilor locuitori ai acestei așezări încă din această perioadă de început a existat în mijlocul așezării, acolo unde valea se lărgește și lasă mai mult loc între dealuri, un târg periodic, de Sfântul Ilie, pentru schimb și comerț cu produse agricole și locale (Fzg ) Acest târg s-a menținut până în prezent pe vechiul teren, acolo unde s-a înălțat la începutul secolului al XVI-lea (în ) biserica Sf Ilie (foarte probabil pe temeliile altui locaș mai vechi) și unde se găsește „crucea jurământului", vechiul privilegiu voievodal, cu scutiri pentru câm-pulungeni (F/g ) Matei Basarab va muta „zborul" lângă mănăstirea ortodoxă, dar ulterior îl vom regăsi pe vechiul loc, situat la „bariera" celei mai importante artere comerciale, cea care o lega de Târgoviște și de Pitești Merită, de asemenea, a fi pus în lumină faptul că la venirea lor imigranții sasi au găsit o serie de meșteșugari autohtoni, risipiți în masa populației băștinașe, unde au rămas de-a lungul întregului ev mediu Nu întâmplător acești meșteșugari - aflați dincolo de concentrarea pieței imigranților, în partea de sud și nord a orașului — simt legați de produse locale și nu de cele de import (dogăritul, de producția de vin și brânzeturi, tâbăcitul și cojocăritul de pielărie, olăritul de străvechea ceramică românească) Până de curând, în cartierul Scitei se aflau dogari și pietrari, în Tabaci tâbăcari, în Șubeșli cojocari, în Olari ceramisti '* etc fn târgul cu populație românească, în care începuse să se diferențieze clasa meșteșugarilor și care se afla, așadar, într-un stadiu avansat de evoluție, a imigrat în ultima treime a secolului al XIII-lea o colonie săsească, organizată din punct de vedere politic și militar, condusă de un „comes“ls, O confirmare a acestei imigrații târzii a sașilor o găsim în aspectul gotic al temeliilor bisericii orășenilor catolici, scoase la lumină de ultimele săpături arheologice și care nu pot fi anterioare ultimului sfert al secolului al XIII-lea, epocă în care constatăm primele biserici gotice în transilvania Sașii - în minoritate numerică evidentă față de populația române iscă - s-au instalat ca un nucleu organizat în mijlocul populației locale, desfășurată ne n' d u ,r aU U ’ cons,ruind> de-a laturilor unui dreptunghi care delimita piața edificiile negustorilor și meșteșugarilor Biserica orășenilor catolici, dedicată - - , q a perpetuat, cu refaceri dm Pi Mare, înălțată în colțul sud-es , , Sfântului Iac°p c ’ • (“ în cartierul sașilor, mănăstirea temelie, până în prez b cej yare era situa a construită în partea de • OrfiM UidTSin S°W, unde găsim și asiăzi as* ** ж asx a SUii ? g a CMStItuit, tacă din timpul Viei,, lui Curtea domneasca dmCâmp Românești au stntomieit-o prob- Basarab, o a doua reședința pe care voievo , abil de la cucerirea Câmpulungului marelui drum comercial intre Câmpulungul - ora^ important pe lini amare un centru de Transilvania și Balcani, avand o linP° - reședință a tării, atâta vreme cât intens trafic comercial - va fi hotarat ca doua> «W ’faptul că Nicolae Balcanii primeau mărfurile venite in cci n,,i’vietii lui Basarab tot astfel cum Mihail va rezida în Târgoviște (în „casa“ și „orașul" domniei salei«) inainte de a se “ a pe Xi tatălui £ Mircea cei Bătrân, când sudul Dunărn este ocupat de ture, si marele trafic comercial se îndreaptă către Gurile Dunain Problema întâietății rezidențiale a Câmpulungului pentru o perioada de timp oricât de scurtă nu se poate pune, deoarece avem dovezile existenței cui ții domnești din Argeș până la , ale inițiativei și înălțării bisericii Sf Nicolae Domnesc cu câțiva ani înainte de / , a prezenței lui Nicolae Alexandru la târnosirea acesteia, în sfârșit, a funcționării Mitropoliei, începând din anul Că Nicolae Alexandru a zăbovit în timpul domniei sale la Câmpulung - unde și-a petrecut poate o bună parte din timpul domniei (soția sa fiind legată de „Cloașter“-ul catolic, cum am arătat ) - nu micșorează rolul Argeșului, ales și menținut ca oraș mitropolitan Cercetările în legătură cu „casa domnească" din Câmpulung ne-au arătat că toate achizițiile de terenuri s-au făcut la exteriorul incintei care se păstrează până în prezent Terenul pe care Matei Basarab ridică bolnița cu biserica de lemn, prin , pentru nevoile mănăstirii sale, precum și cel al hanului si prăvăliilor de la / , vor fi constituit aria fostei curți domnești Profilele de piatră găsite Іа unele săpături întâmplătoare în acest nerimetru care aparțin goticului de secolul XV nu not fi atrih mJ \ / perimetru, care ca hanul a fost construit cu material adus de la Cloaster" ui rmnl ■Ștl’ deoarveCe Șt de materiale străine în incinta fostei curți domnești va în « catohc-Aceasta infuzie carea și datarea ei ’ , t va îngreuna considerabil identifi- N lorga observase anterior că aici trebui a „ă г г gura văii" și că „mai pe urmă "cetatea rn * ost S mai demult întărituri Mxk* observăm că "» «tace s-au succedat în timp este deTmiT~ - UO T unde valea lărgită lasă să se desfăsmimio • prima fortificație care p— ’ d Parat decât -vor fi — P«XalXSuCiP“' a‘ ■W* va tl « Tb că ~ in ca poziția fostei curți domneJ ПІСІ Un folos“ - л domnești, marcată de trei biserici care • ea se afla pe botul de deal, acolo HuiaL uecat a:^ai?pulunSenilor La extremitatea proteja târgul încă înainte Z & SUd’ Unde bănuim să fi fost •e nainte de venirea sașilor, deci un punct Pe aici, pe lângă mahu -^ dUpă Ce au înălțat încât se U rauîui> trecea - cum am • Aceasta nu înseamnă^^ COntrola u?or Și percepe Paraclis; primarul SPreluat de - ,comite e) putea frecventa Monumente din cetățile dc scaun ale Țării Românești marea biserică parohiala Sf lacob din piața, unde cornițele Laurcnțiu s-a și îngropat la Analiza datelor cercetărilor arheologice și documentare de la biserica voievodului Nicolae Alexandru nu ne îngăduie să postulăm existența unei biserici mai vechi decât aceea a lui Alexandru Nicolae, care figura în tabloul votiv, în pome -nic și în documente ca prim ctitor , w Datele pe care le avem în legătură cu reședințele primilor Basarabi ne permit sa schițăm următoarea succesiune: Basarab domnește în Argeș iar Nicolae Alexandru, ca voievod asociat, în Câmpulung, unde s-a și îngropat Intenționând să înalțe biserica Țării Românești la rangul de Mitropolie, Basarab zidește biserica Sf Nicolae Domnesc, pe care nu ajunge să o termine, deoarece îl surprinde moartea la fiul său, la Câmpulung, unde se și înmormântează Deoarece grafitul din biserica Sf Nicolae Domnesc, care consemnează acest eveniment, este scris pe tencuială proaspătă ("nu pe stratul de egalizare pentru frescă), cu un cloț de cărămidă, deducem că moartea voievodului a avut loc fie în toamna lui (lunile septembrie sau octombrie), fie în intervalul aprilie-august Nicolae Alexandru, care dăruiește bisericii curții sale din Câmpulung, la moartea lui Basarab, satele Bădești și Bogătești, se va înmormânta în orașul unde se afla biserica sa și a soției sale, catolica Clara, cu toate că prima reședință continuă să rămână la Argeș Faptul că Nicolae Alexandru întrebuințează meșteri familiarizați cu stilul occidental pentru biserica sa, într-o epocă în care activau în Țara Românească și meșteri de pe aria balcanică - așa cum vădesc o serie de locașuri din prima jumătate a secolului al ХІѴ-lea - ne încredințează că în această vreme au existat strânse legături cu lumea occidentală Biserica de la Câmpulung-Muscel se cuvine a fi raportată la biserica Sf Nicolae din Rădăuți, la biserica de la Lerești-Muscel, la arhitectura bisericească moldovenească în general, tributară și stilurilor occidentale Evident însă că relațiile lui Nicolae Alexandru cu lumea Apusului (care vor fi continuate și de succesorii săi, mai ales în sectoarele de viață laică, după cum ne vor încredința piesele de costum și podoabă găsite în săpăturile de la Curtea de Argeș) nu modifică natura legăturilor profunde cu lumea ortodoxă și balcanică, ilustrate de corespondența cu Patriarhia din Constantinopol și de documentele de la Muntele Athos, de înrudirea cu țarii bulgari și sârbi și de însăși politica sa clară de independență Trebuie să reținem fazele prin care a trecut Câmpulungul de la situația de sat la aceea de târg, foarte probabil apărat de un punct întărit, preluat pe rând de imigranții sași, apoi de voievodul Țării Românești într-un interval destul de scurt între mijlocul secolului al XIII-lea și mijlocul secolului al XlV-lea Aceeași evoluție pare să o fi avut și Argeșul, așezare românească la fel de veche ca și Câmpulungul, prima reședință a Basarabilor In epoca prefeudală locuințele se desfășurau de-a lungul râului Târgului, care a primit același nume ca și apa care însoțește Câmpulungul, dar care, spre deosebire de aceasta din urmă, se varsă într-un alt râu, mai mare, prezentând la această intersecție un teren ce a jucat un rol important în dezvoltarea așezării O serie de temelii de case vechi, de tezaure din secolul al XVI-lea , de biserici de lemn de mult timp dispărute vădesc viața care a pulsat odinioară pe firul apei Târgului argeșean, cu populația rărită în prezent Ogorul agrar al așezării se va fi întins de jur-împrejur, inclusiv pe pământul Flămânzestilor, veniți după întemeierea reședinței Țării Românești Târgul periodic unde se efectuau schimburile și vânzările de produse locale se afla la gura Târgului, unde și în prezent are loc târgul de vite Cu timpul, după ce prin importanța pe care o capătă, întreaga așezare devine târg, si pe lângă agricultori apar meseriași și negustori, români și străini, se construiește pe terenul vecin gurei râului 'largului o piață permanentă (care prezenta avantajul de a fi la un nivel supe- i zJntni nl ХѴП-lea sub numele de „bazar nor) menționată în d^umen,^S^e ’• “cnlrale a Câmpulungului, care concentra Acest „bazar" nu avea P^'^P’ ^/Ие cll meșteșugari din Curtea de Argeș, poartă și alte nume decât cele ale uno* c£ca ce vâdcște că în Argeș grupurile etnice nu TufoM dăinZ că în Câmpulung; în piață se aflau mulți români, iar orașul cuprindea case ale meșteșugariloi veniți dc Pc*l aate- Cel mai înalt for religios al țării, Milronoli i •> r voievozilor, atata vreme cât ea a rămas la Argeș Dm,Am incinta palatului între noara începutului secolului al XV-lea * ' P*aIa orașului, ante- Cel mai înalt lor religios al țării, Milronolii •> r voievozilor, atata vreme cât ea a rămas la Argeș Dur*’- - luucPonat lângă curtea la Târgoviște Ія mi uiiț o incintă mai adecvată, cu edificii voievodului Alexandru Al dea Târgoviște Desigur ca o serie de întrebări Monumente din cetățile dc scaun ale Țării Românești Domnesc se va de la analogii stilistice cu că inventarul funerar c care l-a dezgropat într-un Mircea cel Bătrân, Nan Udobă , funcționat în ’ în chip se pare evident, curtea de lângă râu este păiăsităJo - orașului, care să continue pe cele cu rezultate atât de fericite, efectuate■ Nu știm, de pildă, când a fost înălțată și ce funcție a avut bisenca Samcoara Așezarea sa si unele morminte găsite de V Drăghiceanu-” ar pleda pentru un pante- ѵшеѵо-dal Răzvan Theodorescu propune ipoteza verosimila ca aici își va fi mulat locuinț Basarab, după anul , când casa domnească de la vestul bisericii Sf Nic fi ruinat Am putea, de asemenea, avansa ipoteza care pornește nu , biserica Sânicoară, ci de la observația lui V Drăghiceanu celui mai vechi mormânt, găsit de el aici, semăna cu cel pe mormânt („Fleurs de lis“), alăturat cu cel al boierului lui \ că atât curtea, cât și biserica de la Sânicoară au perioada dintre domnia lui Mircea cel Bătrân și Neagoe Basarab, când, л A f» O serie de voievozi emit hrisoave din Argeș în acest interval (Vlad Dracul, Basarab II, Basarab Țepeluș) și totodată știm că vechiul cuib al lui Basarab I era dezafectat Nu ar fi probabilă o edificare a unei curți mai puțin vulnerabile din punct de vedere militar pe înălțimea de la Sânicoară? Acum, când sub temeliile bisericii Sf Nicolae Domnesc s-au găsit urmele bisericii anterioare ?, care vădesc că așezarea voievodală a fost tot pe același loc în secolul al XlII-lea, propunerile de a data biserica Sânicoară înainte de secolul al ХІѴ-lea cad de la sine Oricum, poziția acestei biserici în vârful botului de deal care domină terenul unde se află locașul Sf Nicolae Domnesc exclude probabilitatea ca ea să nu fi fost voievodală Totodată, dacă considerăm aspectul zidurilor de incintă ale casei domnești din secolul al ХІѴ-lea, constatăm slaba lor fortificare, lipsa unor turnuri de colț Cum putem concepe ca Mircea cel Bătrân, constructorul cetății de la Giurgiu, cel care și-a înconjurat palatul din Târgoviște cu turnuri și a fortificat peste măsură ctitoria sa de la Cozia , să fi rezidat într-o casă domnească înconjurată de ziduri înguste, fără alte întărituri? Săpăturile recente de la curtea domnească din București vădesc, de asemenea, fortificațiile „castrului“ voievodal din secolul al XV-leâ In sfârșit, observăm că până la Mircea cel Bâtrân, voievozii Tării Românești se îngroapă la Câmpulung - atâta vreme cât biserica Sf Nicolae Domnesc nu este terminată - apoi în acesta din urmă Mircea cel Bătrân este primul voievod al Tării Românești care își hotărăște mormântul înlr-o mănăstire, în ctitoria sa îndepărtată de la Cozia, vădind și prin aceasta desprinderea de casa domnească din Argeș Constatăm că, începând cu domnia lui Mircea cel Bătrân, rolul orașului Ar«es descrește, voiezii nu-și vor mai hotărâ aici mormintele Nu mult după , primă reședință a țării va fi Târgovișlea După un alt deceniu, în , Mitropolia va fi trecută în locașul înălțat de Vlad Dracul în marginea Argeșului Prin urmare, casa, necropola domnească și Mitropolia, pe care le găsim adunate în vremea domniei lui Vladislav I, se desprind una de alta în timpul lui Mircea cel Bâtrân, când tradiției bizantine constanlinopolitate îi succede aceea venită pe filieră sârbească într-adevăr în Serbia nu mai regăsim îngemănarea pe care o constatăm la palatul si Patriarhia din Constantinopol: aici Patriarhia se află la PeC, iar țarii se înmormânte Jăcașuri proprii de înmormântare pentru țari” Este firesc, așadar, ipoteza așezării curții de la Sânicoară în vremea lui Mircea cel Bătrân, Orașul Târgoviște a fost la origine un sal mai dezvoltat, în miiloi de mici așezări, unde (așa cum o arată și numele lui) se făc afară" s-a menținut până nu demult, el se întindea la — deci la începutul marilor artere care duceau ci șanțul cetății, unde în vechime erau trași în țeapă răufăcătorii ^ д'ісі bunic ș, vânzările de produse locale în vreme ce рЦ sra,„rakă Д ™ aza m mănăstiri sa propunem și punct mai înalt, lângă râpă р^ГХТзі-a^zidttbcuințele S-Zmai unde meșteșugarii și пе^?ат п}ке a aCestei piețe, „fundătura Brașovului La păstrat în prezent, ca o multa vreme - din momentul în care caile de sudul acestei piețe înfiripate nu îndreptate spre Balcanii ocupați de turci comerț către mare au prevala asup aesPte întâmpiătoare, ea vădește domnia și-a construit o cui A dar existența lor nu Dispoziția palatelor voievodale în cadrul așezării t л vădește ca pentru curtea domnească nu se avea în Аг§е? Târgoviște ne rațiune militară), ci una de ordin politic si economi ? ° P° iție Strate ^ (deci o unde circulația se lacea mai ușor, unde legăturile cu "■ L p- x“ u«« • - : г '"■ - P■țj,‘ (Monede din - ) ol"'"* Z,»i тн*’: й p “««r*«“ *r*in,r- “" document din iuhe ISțilD^^'^'"^a^Лтіш Лт penlru d И primă I'ileșu P a de > « M « « P“"¥ “ №m Buoute d Ms ( (document din ): „Tutlor ot ba«f Numde de bazar" apare într-un document de la (vezi P P Panaitescu, Documente slavo-romane din Sibiu, m Studii si cercetări ale Academiei Române, XXXII / , p ) P P Panaitescu, cap Orașele din Viața feudală , p Vezi documentul din anul la P P Panaitescu, Documente slavo-române din Sibiu ( - ), București, , p N Constantinescu, Curtea domnească din Argeș Probleme de geneză și evoluție, în /iul Mon to XL( ),nr , p - V Drăghiceanu, Jurnalul săpăturilor , în Curtea domnească din Argeș , p — ; Curtea domnească din Argeș , p „Dar locuința domnească nu se putea fără biserică și astfel se clădi biserica Sânicoară (N lorga, Istoria bisericii românești , , p ) Biserica Sânicoară a funcționat până spre sfârșitul sec al XVIII-lea (Vezi n , p ) Răzvan Theodorescu, Artă și societate în Țara Românească a veacului al XIV-lea, în S C I A , Seria artă plastică, Tom ( ), nr , p V Drăghicenau, Jurnalul săpăturilor , în Curtea domnească din Argeș , p N Constantinescu, La residence d’Argeș , p Ibidem, p - ^ Cr Moisescu, Prima curte domnească din Târgoviște, în Bul Mon Ist , nr , , p — Pavel Chihaia, Etape de construcție la complexul monastic Cozia, în Pagini de veche artă romaneasca, II p - Vezi cap „Etape de construcție la complexul monastic Cozia" în Artă medievala, voi III, partea întâi ut P - аПаІІ L Panail’ C“ “UCUre^ tn seM X,V~XV’ Avista Muzeelor ( ), nr p Юг"’ Ti‘ Simedrca’ PM'aU d“"(' l(‘ S O R„ LXX!X ( ), nr - I D Petrescu, buchetul, Târgoviște, n !• if|Pm c • • • ms, , f ), ’ ’ ‘ ’ lc,em’ Svrien scrisori (Bibi Academiei, O J N' Conif,an,inesci' * Cri«b Moisescu, Curtea domnească din ta ■ p' ^ mmasi fldm lârgoviște, București , Panail I Panait, Cetatea Bucureștilor, passiru Restime Tom ine I Monuments dans Ies citcs voîvodales en Valachie Le livre Monuments dans Ies cites voîvodales en Valachie, qui se propose e prcsenter une sărie de monuments des anciennnes residences de Curtea de Argeș, Câmpulung-Muscel, et Târgoviște, s’inscrit â la suite des etudes concemant Ies inter-ferenees litteraires et artistiques dans la culture roumaine du Moyen Age, et a pour but d'analyser de plus prds Ies oeuvres d’art qui leur ont servi de fondement Ce n'est pas par hasard que Ies residences de Curtea de Argeș, Câmpulung et Târgoviște, centres politiques et spirituels de la Valachie, ont polarise attention des historiens des diffărentes branches humanistes L’existence des residences princieres, eglises et autres monuments qui peuvent encore etre admires s у rattache etroitement ă'celle des beautăs disparues, que nous pouvons imaginer au travers des vestiges materiels et des descriptions conservees II est evident que Ies ensembles reconstitues, ne fut-ce meme que dans leurs grandes lignes sont autrement eloquents que Ies monuments solitaires ou depourvus d'omemenls et permettent d’etablir des evolution par genres et une autre echelle de valeurs La ou il etait possible de le faire on a tentă de montrer quels furent Ies rap-porls naturels entre Ies parties de certains ensembles ou - ă une plus grande echelle - entre ceux-ci et Ies centres de culture, tels qu’ils etaient ă l’epoque respective Lorsque Ies elements dont nous disposons n’ont pas permis une resolution definitive des problemes, on a propose des hypotheses de travail plus vraisemblables que Ies Solutions anterieures ou tout au moins, des ouvertures de perspective pour Ies recherches futures Pour pouvoir saisir Ies traits reels des ensembles de Curtea de Argeș, Câmpulung et Târgoviște, concernant en premier lieu la vie des cours de ces villes, l auteur a utilise des documents peu eloquents en apparence quant ă l’objet d'art mais qui en fait s’y rattachaient L'illustration meme du volume a opte pour le critere de Гauthenticite, rap-prochant des images d’aujourd’hui et des dessins, gravures et photographies d’epoque, en premier lieu pour evoquer des aspects plus anciens des monuments (dont certains ont ete modifies depuis), mais aussi pour remettre en lumiere la preoc-cupation de l’epoque romantique de l’archeologie roumaine pour Ies vestiges et Ies beautes du pas să Des monuments celebres qui ont embelli Ies anciennes residences ou d’autres vestiges moins connus, nous ont incite â des analyses de detail et ti des confrontations avec Ies documents figuratifs el ecrits des temps passes Aucun detail, comme par exemple Ies minuscules images des monnaies ou Ies listes stereotypes des obituaires n’a etă negligă lorsqu’on cherchait la solulion d’un probleme Les elements infimes du contexte d’un monument ont dte analyses avec tonte Г attention requise et meme lorsque les răsultats des recherches n’ont pas permis de les rassembler’en un fii directeur ou de formuler des conclusions cerlaines, ils oul ete cependant presentes pour servtr aux mvesligalions futures D’autres fois des problemes en apparence sec-oitdațres pour l’historien de l’art - comme la Ibnction de l’eglise pruiciere Saint icolas de Curtea de Argeș ou la vraisemblance de l’acte de proprietă de / de eghse prmciere de Câmpulung pour la lerre de Bădești - ont ete consideres comme particulierement miportanls dans le contexte de realites plus generales de l’epoque si PAVEL сHJ H А А -' Tt ы АП con nu au’une ddimitation trop stricte peu«nnuedenospremiersprmces mtaes "histoire dc la civilisaliișn en dans l’analyse des oeuvers d aii ou des P la p Ssibilitd de les ddchtffrer appauvrissent le contenu et '' duisein pC ’ irtea de Argeș, Câmpulung et Târgoviște ont etd prfsentȘes par ordre d r sidences princides premifcres, ой il reste d curs reoris dans le chapitre I le probleme dc Potir ce qui est de Curtea de Argeș, ■ IP n^cropoje dc l’dglise prin- l’identification des personnages pnnct suivant des critdres stylistiques, cito Saint-Nicolas, en «lard de dater e • , ,a conc|usion que les totnbeaux tnedidvaux nparttennent a une penode ш,accession au trdne mnitit* du XIVе siecle, plus exactement a celle qui s elena entr de Vladislav Ier (le premier prince enterre ă la place d’honneur ans eg ise) e e de Mircea le Vieux qui choisit de reposer apres sa mort dans a monastere de Cozia Con?u comme une reponse au livre de Daniel Barbu Lat pe intui e mut ale en Valachie auXIVeme siecle, dans le chapitre deux „Apropos de eglise Voivodate e Curtea de Argeș et la confession de premiers voivodes de la Valachie on mon re qu’il у a aucune liaison entre les formules de protocole (suivant les rapport vassaux-suzerains entre les voivodes de la Valachie et les rois de Hongrie) et leur confession, les princes etant orthodoxes et les rois catholiques En invoquant dans son argumen-tation une serie de dates inexactes, tirees du raport de fouilles sur l’eglise voivodale de Curtea de Argeș, executes par N Constantinescu, ou inventant avec sa propre fan-taisie des situations et evenements inexistants, Daniel Barbu n’a pas rendu un reel service ă la Science, en favorisant des confusions et des interpretations erronnees On tente, dans le chapitre trois, de deduire la fonction de l’eglise prindere Saint Nicolas en consideram la teneur des documents de l’eglise de Neagoe Basarab ou sont consignees aussi les terres dependant de Г edifice anterieur, dont il ne reste qu’un embleme de tour, aux armes du prince Vlad le Diable et dont on ne sait que fort peu de choses Les rdsultats de ces recherches encouragent la supposition que l’eglise prindere Saint Nicolas ou furent enterres les princes, a servi premierement d’edise metropolitaine ° Les portraits des princes de l’eglise prindere Saint Nicolas et celle de Neagoe “lem l’Xo Un SeU Chapitre’le quatriăme’ et Гоп tente d’en etablir mente respecifs qu’ă la vision de l’epoque Dans le contev I dJ ^,x nonu к CaraCI“C mOb" Sa'eUr dM l’epoque Neagoe-Radu " leșm- POrtralB pCintS d“S - dCb“' * XV‘ eortesX;, “ Dans le chapitre six Гаиіепг problemes rattachds aux demeures țEX г °?Г CertainCS c°ntributions aux meni de systematiser les maldriaux inventariem чѵ^^Г Argeș’ en tenant §ale' auelleVemiemeChapitre on Pr^sentc l’eglise de n" ° t ebut cles fouiUes recentes U SdeeaV°lr difi ela fde и'•аГІ; SUf ^^Placemem de la- developpee (huilie,!,e" ' ltî ^“'“nS-Muscel fai p„h ?“e d "* - ?:W ’: o d ш Vladislav I și doamnei Ana „Radu Negru*' și doamna Ana“) din biserica Sf Nicolae Domnesc Piezură de Pantelimon, Fig - Desen de G Tattarescu ( ) după portretele voievodului Vladislav I și doamnei Ana („Radu Negru“ și doamna Ana) din biserica lui Neagoe Fig - Aceleași portrete repictate la restaurarea Lecomte de Nouy Fig - Portretul voievodului Vladislav I („Radu Negru ) repictat în biserica „Negru Vodă“ din Câmpulung de Antim Ghermano, Fig - Portretul aceluiași repictat în biserica de la Cetățeni de Giorgio Venier, - HO \ іюл ptpuoj mi и шѵцнді'і ap м'ш і ’()|ПЭ(М||Ѵ WHII П А II ГѴ‘,П | ‘ ”, » Fig - Desen după efigia aceleiași monede Fig - Efigia monedei variantă de tipul nr de la voievodul Radu I (avers) Fig - Desen după însemnele aceleiași monede Fig - Bazinet cu bavieră ( (După Giorgius Pray) Fig - Bazinet cu vizieră și bavieră (După E Viollet le Duc) Fig - Bazinet de la efigia monetară a voievodului Radu I (încercare de reconstituire) Fig - Efigia monedei de tipul nr de Fig - Desen după efigia aceleraș monede Fig - Desen după însemnele acelei • monede Fig - Efigia monedei de tipul nr la voievodul Mircea cel Bătrân (avers), inv Fig - Reversul monedei de tipul nr de la voievodul Mircea cel Bătrân, nr L Fig - Desen după efigia aceleia monede Fig - Desen după reversul aceleiași monede •fi Fig - - Desen după efigia monedei de tipul nr o de la \ oievty dul Mircea cel Bătrân (avers) Nr, inv , Fig - Desen dupâ însemnele monedei de tipul nr, o de la voievodul Mircea ce Bătrân (rexers) Nr inx Fig - - Efigia monadei de la regele l udo\ te cel Mare (avers (După Emil Unger) Fig - - Efigia monedei de la regina Mana a Ungariei (a\e s (După Emil Unger) '•X*' Fig - Biserica Sf Nicolae Domnesc Fotografie de Alex Antonio, Fig - Cahlă cu grifon dc la casele domnești din Curtea dc Argeș Desen Calda cu stema orașului Sibiu, de la aceleași case * ■* ■» ,u i Lk X ■Ля »jrwj КЪ л П z kJ ^ uiJWL’ iL** ж ”• 'W-' Fig - Biserica „Negru Vodă'* din Câmpulung-Muscel, văzută dinspre vest Capitolul ѴШ й?йй& Fig - Piatra de mormânt a voievodului Nicolae Alexandru Fig - Tabloul votiv din biserica actuală, cu Radu Negru" și „Nicolae Alexandru" Pictură de Antim Ghermano, neasca „Negru Vodă*' Fig - „Casa egumenească „Negru Vodă" Fotografic dc Carol l’opp dc Szathmâiy, a mănăstirii Casa egunie-a mănăstirii Fig -Tronul hanului (dispărut) dc lângă incinta mănăstirii „Negru Vodă" Desen de Carol Isler, > Fig - Curtea mânâsttm Negru dc M Bouquet Fie - Tumul clopotniței de Ia manasnrea jJegn VodiV' Fotografie de Alex Antontu Fig - Același tum Desen de G Tattarescu С I ig Consolă de la foișorul „casei domnești" Fig - Relief de piatră cu inscripție, așezai inițial în Vestul „casei domnești" I Fig - Fragment din piatra de mormânt a egumenului Mibail din biserica Colnitei Coziei, г I Ж и piatra inițial > casei intrare Fig - Atlant de la trapeza mănăstirii din Râmnicul Sărat ж» șei® Fig Relief de inscripție, așezat peretele vestic al sudul turnului de mănăstirii „Nearu Vodă Fig - Capitel de la pridvorul Brâncovenesc al bisericii dispărute „Negru Vodă“ (faza Matei Basarab) Fig - Capitel de la prid vorul bisericii Bolniței mână știrii „Negru Vodă“ ( ) Capitolul X Fig - Schitul Cetățeni Fotografie de Alex Antoniu, Fig - Tabloul votiv de la schitul Cetățeni Pictură de Giorgio Venier, / Fig - Tablou votiv de la Copie pictată >S- Schitul N&nt&ești otogralie de Carul Popp - / - Cetatea CApățâneni °țO ialie de Io» Niculescu ( ) I ig / w „Ваідца” din Câmpulung* Muscel I ologi atie de Carol Popp de Szaihinaiy, I ig // Aceeași biserică Fotografie de Ion Niculescu, Fig - Desen de D Butculescu ( după inscripția de pe un clopot din (dispărut) al „Măreției" Flg« - Casa „Bărăției" Fotografie de Carol Popp do Szathmăry, - ■ z\- fx ИІвІрв йіийй a >■ îilfllii ■ІЙІ O ■ ■ ■ HliWWI ОэЯШйе^И шшяяяя Fig - Secțiune de nervură de h „Cloașter“ (sec XIV) - Fragment de chenar gotic de к „Cloașter“ (sec XIV) Fig - Fereastră de la „Cloaștef (sec XIV) Fig - Cruce de consacrare de „Cloașter** (sec XIV) Fig - Fig - Biserica Sf Gheorghe dirt | Câmpulung-Muscel | pig încadrament de ușe de la biserica Sf Gheorghe, provenind de la „Cloașter“ (sec XV) Cheie d eboltă din tumul J'Ă'J Fig - v clopotniță de la mănăstirea „Negru Vodă“, provenind de la „Cloașter (sec XV) Fig - Biserica „Bărăției“ (dispărută) din Târgoviște Fotografie de Carol Popp de Szâthmâry, Fig, - Desen de Carol Isler ( ) după un fragment din piatra de mormânt a Borkici Starzawska, do la »,Bărăția“ din Târgoviște Fig, - Desen de același, după piatra de mormânt a lui Dominicus de Fontana ), dc la „BărAția” din Târgoviște ig - Biserica Krețulescu din ГГІА • argoviște Fig - Portal de la biserica Krețulescu (provenit de la biserica catolică Sf Maria) Capitolul XIII Fig — Vedere din Câmpulung-Muscel Fotografie de Carol Popp de Szathmâry, Fig - „Crucea jurământului din Câmpulung-Muscel Fotografie de același Fig - Banița de piatră a orașului Câmpulung Fotografie de același ' 'г* ж I - Ruinele Casei Domnești din Târgoviște Desen de Carol Isler ( ) fa 'у ■> ' %■■■ ч * -у -УгаЛ /ХУѵІ Fig- HM - Tumul Chindiei din TirgO'ișe Fotografie de Carol Popp de Szathnidry ( ) Fig - Poarta Dealului din Târgoviște Fotografie de același іу клад/ ш Hg, -TArgoviștc Smlmuiry, Fig, a b - Г după portretele lui Voievod" din biseri din nirgoviste Uesen de Carol Isler ( ) i » V)ad Voievod" și Radu uica (dispărută) a Mitropolie* Mitropolia (dispăruta) din de Carol Popp de “t '■ " /'Л CUPRINS Prezentare de Șerban Papacostea Cuvânt înainte I Necropola primilor Basarabi din Curtea de Argeș П Despre biserica Domnească din Curtea de Argeș și confesiunea primilor voievozi ai Țării Rofnânești ПІ Cele două locașuri ale Mitropoliei din Curtea de Argeș deduse din hrisoavele bisericii lui Neagoe Basarab IV Contribuții la identificarea portretelor din biserica Sfântul Nicolae Domnesc și din biserica voievodului Neagoe Basarab din Curtea de Argeș V Efigiile monetare ale voievozilor Radu I și Mircea cel Bătrân VI Contribuții la studiul etapelor de construcție ale caselor domnești din Curtea de Argeș VII în legături cu trecutul bisericii Botușari din Curtea de Argeș VIII Curtea domnească din Câmpulung-Muscel Hrisovul din noiembrie pentru ctitoria voievodului Nicolae Alexandru din Câmpulung-Muscel X Cetatea și schitul lui „Negru Vodă“ de la Cetățeni-Muscel XI Monumente gotice în Câmpulung-Muscel XII Monumente gotice în Târgoviște XIII în legătură cu originea și structura orașelor de reședință din Țara Românească Resumd 